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_ In het Proefschrift?) van W.J. M. Engelberts vinden we 
een portret van Willem Teellinck. Dat portret geeft ons te 
zien een 41-jarigen, mageren schralen man met zachte oogen, 
een ernstige gelaatsuitdrukking, kort geknipt haar en kleinen 
baard en knevel. In één van zijn magere handen houdt hij een 
boek geklemd. Rondom dat portret staat geschreven : Guliel- 
mus Teelingius, verbi Divini Minister in ecclesia Medio- 
_burgensi anno CID IDC XXI AE XLI. Daaronder staat : 
___Siet hier een deftich helt, vervult van 't vier des Heeren, 
__Een vrient tot aen het merch, een Paulus in het leven, 

Vol raet, vol cracht en troost, waervan dees cleyne plaet, 

Die u sijn wesen thoont, het minste deel niet vaet. 

Deze Willem Teellinck was een voorlooper van het Piëtis- 
me, zooals dat in de 17de eeuw opkwam in ons vaderland en 
aandrong op beoefening van den godsdienst in het leven, op 
de practijk der godzaligheid. Hem en zijn gansche geslacht 
bezielde de geest van een Whitaker, Perkins, Bolton, Hooker, 
Taylor, Preston e. a, allen bekende Puriteinen. Hij was een 
„practizijn'', die door velen gevolgd werd, o.a. door Voetius, 
die met grooten lof van hem spreekt. 


1) Referaat, gehouden op de Zeeuwsche Predikanten- 
conferentie te Goes, 1 Juni 1926. 

2) Dit proefschrift is, naast onderscheiden werken van Teel- 
linck zelf, een voorname bron geweest voor dit referaat. 
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Hij scheen me toe een belangrijke figuur te zijn onder onze 
vroegere Zeeuwsche Predikanten, wel waardig om op onze 
conferentie in een referaat behandeld te worden. 

Leat me beginnen met zijn leven, dat zich kenmerkte door 
bijzondere godsvrucht. 

Willem Teellinck werd 4 Jan. 1579 te Zierikzee geboren 
uit een aanzienlijk oud Zeeuwsch geslacht, thans uitgestorven. 
Hij hed vrome ouders en was uit een degelijke, godzalige 
familie. Van zijn jeugd is ons weinig bekend. Na de school- 
jaren begaf hij zich tot de studie der rechtsgeleerdheid. Wel 
had hij in zijn jeugd plan de theologie te kiezen. Waarom hij 
toch in de rechten ging studeeren, weten wij niet. Hij promo- 
veerde in het buitenland, in Poitiers, Sept. 1603. Hetzelfde 
jaar ging hij naar Engeland, waar hij eenigen tijd, ongeveer 
9 maanden, vertoefde in den stillen kring der Puriteinen. Veel 
aantrekkelijks moet er voor Willem gelegen hebben in het 
samenzijn en intiem verkeer met vele voortreffelijke lieden 
onder hen. Het practisch christendom onder hen boeide hem. 
Hij werd bezield door een practijk der godzaligheid, die hem 
in Zeeland vreemd was gebleven en de gedachte kwam bij 
hem op om van studie te veranderen. Hij won toen den raad 
in van eenige voortreffelijke godgeleerden in Engeland, omdat 
hij geen zekerheid had of hij van studie mocht veranderen en 
hij zich voor eigenwilligheid wilde wachten. Zijn vrienden 
hielden toen een vast- en bededag, wat in die kringen zeer 
gebruikelijk was. Zij beproefden hem op het nauwkeurigst en 
— de conclusie was, dat het naar hun gevoelen hem vrijstond 
in de theologie te gaan studeeren, en dat de Heere het zou 
zegenen. Zoo verliet hij Engeland met de verzekering voor zijn 
gemoed, dat zijn keuze Gods keuze was. Hij ging naar Leiden, 
1604. Daar vond hij aan de Hoogeschool o.a. de Professoren 
Trelcatius, Arminius en Gomarus en onder de studenten Voe- 
tius. Intusschen was hij getrouwd met een Engelsche vrouw, 
wier naam verhollandscht is tot Martha Grijns. 

Te Leiden heeft hij niet lang gestudeerd, want reeds in 
1606 kwam hij te Heemstede en Burgh als predikant. Daar 


WILLEM TEELLINCK 99 


heeft hij 7 jaar gearbeid met veel zegen. Daar ontwaakte reeds 
zijn schrijflust en schreef hij zijn eerste werken. In dien tijd, 
1612, werd hij met Ds. Faukelius van Middelburg afgevaar- 
digd door Zeeland naar 's Gravenhage om bij de Staten aan 
te dringen op een nationale synode. 

In 1613 werd hij beroepen in Middelburg en nam dat aan. 
Daar was het toen de gewoonte om in alle kerken een proef- 
predikatie te houden en zoo trad Teellinck dan op in de 
Abdijkerk, de Koorkerk, de St. Pieterskerk en in de ons allen 
wel bekende Gasthuiskerk, * voor hij werd bevestigd. Geluk- 
kig is dat dwaze gebruik later afgeschaft. Als collega's vond 
hij daar o.a. Faukelius, die het „Kort Begrip” heeft opgesteld, 
Walaeus, die Oldenbarneveld in zijn laatste ure heeft bijge- 
staan, ook bekend door zijn Tractaat van den Sabbat, en 
Gomarus, zijn vroegeren Leermeester uit Leiden. In Middel- 
burg heeft hij 16 jaar zijn ambt bekleed met ijver en toewij- 
ding en onder veel zegen. 

Van hem geeft Engelberts?) dit schoone getuigenis: „De 
eenvoudige man ging zijn gang, zag niemand naar de oogen, 
was vriendelijk jegens een ieder, nederig en verdraagzaam 
tegenover zijn collega's, latende alles over zijn kant gaan als 
het zonder zonde kon geschieden. En trok hij zelf de lieden 
tot zich door mond en pen, niet het minst door zijn christe- 
lijken wandel, ook zijn gezin stichtte hij door voorbeeld. Het 
huiselijk leven kenmerkte zich in huisraad, kleeding, spijzen, 
door strengen eenvoud, die echter geen mildheid buitensloot : 
minstens eenmaal per week, liefst op den Zondag, waren 
eenige arme vromen, nu dezen, dan genen, maar op zijn minst 


1) De Gasthuiskerk van het vroegere St. Barbara-gasthuis, 
een van de oudste gestichten der stad, oorspronkelijk in handen 
der Roomschen, is in 1590 in bezit gekomen van de Hervormden. 
In 1598 kwam het ten gebruike van de Engelschen, later weer 
aan de Hervormden, in 1798 nogmaals in. handen der Room- 
schen, werd in 1844 het eigendom van de Christelijk Gerefor- 
meerden en is nog altoos in gebruik bij de Gereformeerden. 
Zie F. Nagtglas, De Algem. Kerkeraad der Nederl. Herv. Gem. 
te Middelbburg, blz. 35. 

2) a.w, biz, 29 v.v. 


WILLEM TEELLINCK 100 
an Eb leed ed CR de 


telkens twee, zijn dischgenooten. Logeergasten waren altijd 
welkom. Ook zij moesten deelnemen aan de dagelijksche huis- 
godsdienstoefening. Bij de maaltijden, die niet onnoodig ge- 
rekt werden, liep het gesprek doorgaans over stichtelijke za- 
ken ; ijdel geklap werd er niet geduld. lederen avond kon men 
vader Teellinck in den huiselijken kring bezig vinden met 
catechiseeren. Minstens eens in het jaar, dikwerf meermalen, 
hield het gezin een vastendag. Hij achtte dien nuttig om zich, 
door niets afgeleid, geheel aan God te kunnen wijden.” 

Deze Willem Teellinck heeft drie zonen en één dochter 
gehad. Zijn zonen Maximiliaan, Theodorus en Johannes, zijn 
alle drie predikant geworden en wandelden ook in de voet- 
stappen van hun vader. Alleen zijn oudsten zoon heeft hij 
nog in het ambt mogen zien. Van de anderen heeft hij het 
niet beleefd. Die oudste, Maximiliaan, werd in 1627 predikant 
bij de Engelsche gemeente te Vlissingen, later te Middelubrg 
tot aan zijn dood, 1653. 

Zijn vader heeft hem niet bevestigd. Wellicht werd hij door 
ongesteldheid verhinderd, want hij was een zwak man. Ge- 
durig werd hij door een ziekte aangetast, misschien mee een 
gevolg van zijn al te grooten ijver. Op 8 April 1629 stierf hij 
op een leeftijd van 50 jaar. Zacht ontsliep hij. De gansche 
stad lag in diepen rouw. Op 12 April werd hij begraven in de 
St. Pieterskerk, die thans niet meer bestaat. De groote toeloop 
van menschen toonde wel de toegenegenheid en liefde waar- 
mede men zich aan hem gebonden gevoelde. 

Dr Los heeft verleden jaar op een Reünistenvergadering te 
Kampen, bij gelegenheid van den Schooldag, gezegd: „De 
herder der gemeente moet de eerste religieuse persoon in de 
gemeente zijn.” Het komt mij voor, dat Teellinck dit ideaal 
nabij kwam. 


Letten we nu op zijn prediking. Daarin richtte hij zich bij- 
zonder op de practijk der godzaligheid. Hij was een boetpredi- 
ker. Hij kwam op voor het recht, vermaande ernstig tot be- 
keering, bestrafte de zonde in duidelijke taal en stelde de drei- 
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gingen Gods voor, maar wist ook liefelijk te troosten en tot 
Christus te lokken. Hij drong altoos weer aan op heiligheid 
des levens, op de practijk der godzaligheid. Hij zocht geen 
woordenpraal of schoonheid van taal. „Bloemkens ende fi- 
guerkens”’ achtte hij van de waarheid af te leiden. *) Door 
zijn groote zeggingskracht boeide hij. Hij legde zich er op toe 
om bevattelijk en populair te spreken, maar werd daardoor 
wel eens plat in zijn uitdrukkingen. Zoo spreekt hij b.v. van 
God, als den eersten kleermaker ; van het O. en N. Testament 
als de twee zegenrijke borsten Gods, waaraan de kinderen 
Gods zuigen; van het geloof als den emmer, waarmede wij 
uit de heilsfontein putten ; van het menschelijk lichaam als een 
made-sack ; hij noemt Paulus „een voor-Vrijer Christi'', °) 
en zoo meer. 

Practisch prediker als hij was, sloot hij zich ook gaarne 
aan bij de gebeurtenissen van zijn tijd. Toen Piet Hein de 
zilvervloot had veroverd, en het land vol uitbundige vreugde 
was, zag Teellinck daarin een gevaar en preekte hij over 1 
Tim. 6: 17—19, waar Paulus zegt: Beveel den rijken in deze 
tegenwoordige wereld, dat zij niet hoogmoedig zijn, noch hun 
hoop stellen op de ongestadigheid des rijkdoms enz. Zijn 
beide hoofdgedachten daarin waren: de rijkdom der wereld 
slechts schijn, en : de rijkdom in Christus werkelijkheid. 

De volgende wijze van prediking beveelt hij aan.®) Eerst 
den tekst verklaren. Daaruit leeringen afleiden. Vervolgens 
wijzen op de nuttigheden, die er uit voortvloeien, als van ver- 
maning, vertroosting, bestraffing, wederlegging enz. en daar- 
na dezelve in 't bijzonder, levendig, toepassen. Vooral moet 
hier toegezien worden, zegt hij, dat men in de predicatie van 
Gods Woord de kostelijke paarlen van de vriendelijke ver- 
troosting niet in 't honderd werpe, noch storte in den boezem 
van elk een, zonder bepaling, alsof het al wedergeboren kin- 


1) Noodwendigh Vertoogh 129. 
2) De Worstelinghe eenes bekeerden Sondaers, blz. 76. 
8) Noodwendigh Vertoogh, blz. 116 v.v. 
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deren Gods waren, die in de kerke Gods zijn, maar dat men 
wel ter dege aanwijze, wien de vertroostingen des Heiligen 
Geestes toekomen en wien niet. 

Hoewel hij geen welsprekend redenaar was, trok hij toch 
geweldig aan en maakte hij een diepen indruk. Voetius ver- 
baalt, dat hij Teellinck maar 2 of 3 maal gehoord heeft en 
zegt dan: „sedert dien tijd is het alle mijns herten wensch 
geweest, dat ick ende ale leeraers hier te lande sulcken fat- 
soen ende cracht van prediken mochten navolghen.” *) 

In 1624 woedde ook in Middelburg de pest. Teellinck ver- 
maande toen, als ernstig boetprediker, tot verootmoediging 
en bekeering. Trouw bleef hij op zijn post om overal, ook in 
de besmette huizen, te troosten en te helpen, als hij geroepen 
werd, maar anderen vermaande hij om niet roekeloos zulke 
huizen, ongeroepen, binnen te gaan. Hij waarschuwde tegen 
over-geloof. 

Practicus als hij was, wenschte hij ook practische predi- 
kanten, menschen aan wie men wat had voor het leven. De 
a.s. Evangeliedienaren, zegt hij, moeten zich aan de Universi- 
teit reeds oefenen om de zieken te bezoeken, bedroefden te 
vertroosten enz. en alzoo vroegtijdig beproeven of ze het werk 
van een predikant kunnen doen. Aan de candidaten wil hij 
een tekst opgeven bij hun examen, om in een paar uur tijds, 
met behulp van den bijbel alleen, uit te maken welk doel die 
tekst heeft, hoe die te verdeelen is, welke leeringen er uit te 
trekken zijn enz. Zij moeten nauwkeurig den inhoud van elk 
bijbelboek kennen, want bijbelkennis acht hij de hoofdzaak. 
Ook moeten ze goed thuis zijn in den grondtekst. Hij zelf was 
daarin ook zeer geoefend. 

Wat de predikanten betreft uit hij den wensch, dat alle 
dienaren des Woords van een classis eenmaal per week sa- 
menkomen om naar toerbeurt een verhandeling te houden over 
eenige Schriftuurplaats. Dit zou de onderlinge liefde sterken 


1) Zie de voorrede, die Voetius geschreven heeft in Teel- 
lincks werk over Rom. 7 „De worstelinghe eenes bekeerden 
Sondaers”’. 
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en ook doen uitkomen wie ijverig was in zijn studie en wie 
niet, en alzoo een prikkel zijn tot werkzaamheid ! 


Slaan we nu een blik op zijn geschriften. Ze zijn veelvuldig, 
vaak langdradig, maar toch veelszins nog lezenswaardig. 

Teellinck was een veelschrijver. Het eene werk na het 
andere verscheen van zijn hand. Velen stonden verbaasd over 
de menigvuldige geschriften, die hij uitgaf. Nog grooter werd 
die verbazing na zijn dood, toen nog onderscheiden werken, 
die hij geschreven had, werden, uitgegeven door anderen. Ik 
zal u niet vermoeien met het opnoemen van al de titels. Ze 
zijn meestal ook zeer lang, zooals in die dagen de gewoonte 
was. Er zijn nog een zestigtal van zijn werken over. De 
grootste helft echter moet verloren geraakt, of althans niet in 
druk verschenen zijn, want zijn zoon Maximiliaan vermeldt, 
dat zijn vader 127 werken opgesteld heeft. We kunnen ze 
onderscheiden in een vijftal rubrieken. 

Ten eerste, die van stichtelijken en kerkelijken aard. Deze 
groep is verreweg het grootst. Ik noem er slechts enkele van. 

Een aardig werkje is: „Een getrouw Bericht, hoe men sich 
in geval van sieckte drachen moet’. 't Is opgedragen aan zijn 
moeder. 1608. 

Veel grooter van omvang is: „Den Christelijcken Leyts- 
man, aanwijzende de practijcke der warer bekeeringhe.……… 
1618. Hij was toen aan Rotterdam geleend om de Contra- 
Remonstranten met zijn gaven te gerieven en 't volk tegen 
de Remontstrantsche gevoelens te waarschuwen. Hij droeg 
het op aan de Regeering van Rotterdam. Drieërlei soort van 
menschen bespreekt hij er in: 1. onwilligen en tragen, die 
geen lust hebben tot het werk der bekeering ; 2. verwaanden 
en laatdunkenden, die zichzef wijs maken, dat zij alreede be- 
keerd zijn, wanneer het, och arme, nog verre vandaar is; 3. 
kleinmoedigen en kleinwetenden, die gaarne het werk der 
bekeering wel wilden betrachten, maar weten kwalijk, hoe 
zij het aanleggen zullen. Dit werk komt niet veel voor. buis 
aanwezig in de Provinciale Bibliotheek van Zeeland te Mid- 
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delburg, waar vele van zijn werken te vinden zijn, ofschoon 
niet alle. 

Twee jaar later, 1620 verscheen: „Den volstandigen 
Christen’ en gaat over de volharding der heiligen. 

Nog in hetzelfde jaar zag een ander, klein maar belangrijk 
werkje het licht: „Bueren-kout” en bevat 10 stichtelijke ge- 
sprekken over godsdienstige zaken. 

Een eigenaardig werkje verscheen 1622 nl. „Lusthof der 
Christelijcker gebeden". Hij geeft daarin 67 gebeden, dienstig 
voor allerlei gelegenheid. 

In hetzelfde jaar verscheen ook : Davids wapentuig, opge- 
dragen aan Prins Maurits, wien hij vorst Nehemia tot voor- 
beeld stelt. Het getuigt van zijn warme liefde voor het huis 
van Oranje. De opdracht van dit werk getuigt van zijn gepaste 
vrijmoedigheid zelfs tegenover de hoogste personen. 

Over het gebed schrijft hij in: „Corte samensprekinghe, 
leerende hoe wij bidden moeten’. Dit is kort en bondig, en 
spoort aan tot eenvoud en waarheid in het gebedsleven. 

Na zijn dood werd nog uitgegeven o.m. een zijner grootere 
werken, getiteld: „Adam Rechtschapen, Wanschapen, Her- 
schapen, di. Een naechte ontdeckinge van de gelegenheydt 
des menschen in sijn drieërley staet, nl. der onnooselheyt, der 
verdorvenheyt ende der weder oprechtinge". Hij gaat daarin 
anthropologisch te werk. 

Ik kom nu tot een tweede groep, zijn exegetische werken. 
Ze geven geen wetenschappelijke uitlegging, maar zijn van 
stichtelijken aard. Zijn verklaring over de 5 boeken van Mozes 
was kort voor zijn dood gereed gemaakt voor den druk, maar 
schijnt toen verloren geraakt te zijn. Zij is althans nooit 
uitgegeven. Wel is uitgekomen zijn verklaring van Rom. 7, 
onder den titel: „De Worstelinghe eenes bekeerden 
Sondaers'"’ enz, uitgegeven na zijn dood door Maximiliaan. 
Dogmatiek en exegese zijn hier in een stichtelijk kleed ge- 
stoken. Voorts gaf hij een verklaring van Maleachi, van 
Richt. 13—16 en van Jes. 9 : 5. Deze werken zijn voor het 
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volk geschreven. Het is hem ook hier te doen om het Christen- 
dom in de practijk. 

Een derde groep vormt zijn preeken. Deze zijn echter maar 
klein in getal, voorzoover ze nog bestaan, hoewel groot in 
omvang. Ze kunnen ons niet tot model dienen. Wel kunnen 
we er uit leeren. 

In de 4de plaats komen zijn strijdschriften. Daartoe be- 
hoort b.v. zijn „Eubulus”. Hij ijvert daarin tegen de Remon- 
stranten, maar wijst ook den Contra-remonstranten op hun 
feilen. De toon is ernstig. Het ademt een milde gezindheid. 

Hiertoe reken ik ook zijn: „Gesonde Bitterheit voor den 
weelderigen christen, die geerne kermisse houdt”. Hij droeg 
dit boek op aan zijn vriend Jacob Cats. In de dedicatie noemt 
hij de kermissen „stootighe dieren", die menigeen verwonden 
en onschadelijk moeten worden gemaakt. 

In de 5de plaats noemen we zijn catechetische geschriften, 
voornamelijk twee : zijn „Huysboeck" bestemd voor den huis- 
godsdienst ; en : „Sleutel der Devotie, ons openende de Deure 
des Hemels’. Het bestaat uit 2 deelen, in den vorm van ge- 
sprekken. Alle mogelijke kwesties uit het religieuse leven 
worden er in behandeld. 

De conclusie, waartoe ik kom, na de beschouwing zijner 
geschriften is deze; ze zijn nog veelszins lezenswaardig. Ik 
zeg niet: alleszins. Er is taai geduld voor noodig om vele 
van zijn werken geheel door te lezen. Maar leerzaam voor 
de practijk der godzaligheid zijn ze toch. 


Teellinck had tot doel de reformatie van het volksleven 
en van de kerk. Hij leefde in een belangrijken tijd, toen de 
volgelingen van Gomarus en Arminius elkander al bitterder 
bejegenden. Ieder moest toen partij kiezen. Ook Teellinck 
Hij koos met beslistheid voor de Contra-Remonstranten. Toch 
was hij niet blind voor hun gebreken. Zij dachten wel eens 
te uitsluitend aan de zuivere leer zonder meer. Daarom ver- 
maande Teellinck die ook te beleven. Dit stond altoos bij 
hem op den voorgrond. Hij drong steeds aan op het leven. 
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Dit maakte hem wel eens verdacht bij zijn eigen partij. Zij 
meenden soms, dat hij te weinig prijs stelde op de geloofsleer. 
Dat hij op de practijk van het leven altoos bedacht was 
blijkt uit bijna al zijn werken. Vooral in zijn Noodwendigh 
Vertoogh dringt hij met kracht en ernst aan op hervorming 
van het Christelijke leven. De toestand der kerk bedroeft 
hem zeer. Het geldt tegenwoordig voor een soort van: heilig- 
heid, zegt hij, als men maar niet al te zondig is. In vurige 
bewoordingen dringt hij aan op boete. Hij ijvert tegen allerlei 
misbruiken, vooral bij Doop en Avondmaal, die in de ge- 
meente waren ingeslopen. De toon waarop hij dat doet is 
niet hard en bitter, maar liefderijk en ernstig. Zulk een gids 
moest men wel lief krijgen. Dat het indruk maakte blijkt wel 
uit het oordeel van Voetius, die het boek zeer roemde en 
bij zijn studenten ter lezing aanbeval. 


Teellinck schreef ook over den Sabbat. Hij ergerde zich 
aan de vele ontheiliging er van en zocht die tegen te gaan. 
Daarbij wilde hij de ware onderhouding bevorderen. Hij en 
Godefridus Udemans brachten voor het eerst den Puritein- 
schen Sabbat in Nederland. *) Laatstgenoemde schreef in 
1612 een beschouwing over den Sabbat in dezen geest. Dit 
eptreden van Teellinck en Udemans werd aanleiding tot het 
„geschil onder de Zeeuwsche broederen'’, dat later op de Sy- 
node van Dordt is gebracht. Daar werden toen de bekende 
zes regelen voor de onderhouding van den Sabbat of Zondag 
opgesteld, die men in de Post-Acta vindt. In 1622 schreef 
Teellinck „De Rusttijd ofte tractaet van d’ onderhoudinge des 
Christelijcken Rust-dachs, diemen gemeynlijck den Sondach 
noemt.” Daarin nam hij over den Sabbat een strenger, later in 
zijn „Noodwendigh Vertoogh'', 1627, een milder standpunt 
in. Het eerste werk is verdeeld in 7 boeken. In den breede 
spreekt hij daar over den rustdag. Hij wil dien op strenge 


1) W. Geesink, Van ’s Heeren ordinantiën. 1908, Tweede 
deel 1, 556. 
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wijze gevierd hebben en spreekt ook breedvoerig over de 
voorbereiding tot den Zondag. Eigenlijk strekt zij zich uit 
over de geheele week en culmineert in den Zaterdagavond. In 
de woning van Teellinck heerschte op den Zaterdag dan ook 
een bijzondere kalmte. De drukte van dien dag werd verlegd 
naar den Vrijdag, opdat de leden van het gezin, ook de dienst- 
boden, zich des Zaterdags zouden voorbereiden op een ern- 
stige viering van den Sabbat. Het verbod van werken op 
Zondag strekt zich ver uit. We moeten den dag doorbrengen 
met heilige oefeningen, zooals het lezen van Gods Woord. 
Hij noemt dat het onderzoeken van het „Jourael Gods.” 't Is 
het treden in het „cabinet van den hemelschen Koning,” waar 
we de notulen lezen, die Hij Zelf gehouden heeft. Gedurende 
den rustdag moet men voortdurend heilige meditatiën hebben 
over de dingen Gods. Ook de Overheid moet op den rustdag 
een goed voorbeeld geven en desnoods haar gezag gebruiken 
om tot Zondagsheiliging te dwingen, omdat zij Dei loco op- 
treedt en regeert bij de gratie Gods. Hij wijst den overtreders 
op de straffen Gods, die met Oud-Testamentische woorden 
scherp worden geteekend. Vooral dat schermen met het O. 
T. gaf aanleiding, dat velen zijn beschouwing als Joodsch ver- 
oordeelden. 

Tegen hem trad op Ds. J. Burs te Tholen, een zoon van 
Teellincks collega te Middelburg, Ds G. Burs. Deze predikant 
van Tholen nam een veel vrijer standpunt in en schreef zijn 
„Threnos ofte weeclaghe'’, waarin hij Teellinck verweet een 
Joodschen Sabbat te willen invoeren. *) Teellinck kreeg steun 
van Walaeus, maar ook Burs vond een helper in Gomarus. 
Intusschen schreef Teellinck zelf, in 1627, zijn „Noodwendigh 
Vertoogh", en daarin gaf hij ook een verklaring van zijn ge- 
voelen over den Sabbat. Het bedroeft hem, dat men hem zoo 
verkeerd begrepen heeft, en daarom geeft hij nu in 12 artike- 
len nog eens duidelijk zijn gedachten weer. Hij zegt daarin, 
dat we moeten rusten op den Zodag van ons dagelijksch 


1) W. Geesink, a.w. 558. 


WEENING 
werk en omschrijft dat nader. Geoorloofd acht hij : ten 1. alle 
natuurlijke werken (eten, bed opmaken, koken, wandelen) ; 
ten 2. alle godsdienstige werken (preeken, voor de preek stu- 
deeren, klokluiden, enz.) ten 3. alle noodzakelijke werken, 
daartoe rekent hij ook : „coren in de schuere brenghen, wan- 
neer het seker is, in het oordeel van verstandighe, dat het 
coren anders soude verloren gaen; ik segghe in het oordeel 
van verstandighe, neemt van de wettige overheid oft kercken- 
raet, die sich des verstaen : want dit en mach men niet laeten 
aencomen op de schielijcke vreese van elcken carighen oft 
cleyn-gheoovigen Lant-man. Ten 4. alle werken van barmhar- 
tigheid ; daartoe rekent hij ook het melken van het vee. Soo 
mach ook een Doctoor om zijn Patiënt te beter te helpen synen 
Galenum ofte Hipocratem wel insien. Ten 5. al wat de bur- 
gerlijke beleefdheid verlangt als ons iets onverwachts over- 
komt, b.v. wanneer er plotseling een vriend komt, dien men 
wil onthalen en men heeft geen wijn of wat anders in huis, 
dan mag men die benoodigdheden laten halen ; een schipper, 
die op Zondag uit zee komt, mag een paar schoenen koopen, 
of een omslag om behoorlijk naar de kerk te gaan, enz. Ten 
6. alle vermaak, dat verkwikt en den godsdienst niet belem- 
mert. 

Wanneer we deze artikelen vergelijken met zijn „Rusttijdt”', 
springt het in het oog, dat hij hier een ruimere opvatting heeft 
van de Zondagsviering dan daar. Blijkbaar heeft de tegen- 
stand, dien hij ondervond, hem doen inzien, dat hij te ver was 
gegaan, al heeft hij dit zich zelf niet bekend. 

Zoo vinden we in zijn beschouwing over den Sabbat in zijn 
eerste werk vele gedachten, die ons al te veel gelijken op een 
monnikachtig ascetisme, terwijl hij in zijn tweede werk met 
milder standpunt ons toch te vrij van opvatting wordt. 

In den strijd over den Sabbat mengde zich ook Voetius. 
Deze schreef tegen Burs' „Threnos"” een satyre onder den 
titel : Larimae crocodilli abstersae. Hiermee was de strijd niet 
beslecht, maar toch is het aan Teellincks vriend Voetius ge- 
lukt een Sabbatstheorie te vinden, die strenger was dan de 
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vroegere protestantsche gereformeerde Sabbatsleer en milder 
dan de puriteinsche, en die de specifiek gereformeerde Sab- 
batsleer ten onzent is geworden. °) 


Teellinck schreef ook over het H. Avondmaal. Zelfs in on- 
derscheidene werken. Hij dringt ten zeerste aan op een ern- 
stige voorbereiding tot en een getrouw gebruik van het H. 
Avondmaal. Voornamelijk doet hij dat in „Het geestelijk sie- 
raad van Christus’ Bruiloftskinderen, of de practijk van het 
H. Avondmaal.” Dit werkje is in 1898 door „Filippus” op- 
nieuw uitgegeven. En dat verdient het. Ds A. Littooy, destijds 
redacteur van de Filippus-kalender, schreef daarin: „In 45 
Wren (1620— 1665) is het niet minder dan elf maal herdrukt. 
Wel een bewijs dus met hoeveel belangstelling dergelijke ge- 
schriften toen door het volk Gods gelezen werden |’ En even 
verder: „In dit boekske stelt de beroemde schrijver en be- 
minde prediker Willem Teellinck op eenvoudige doch schoone 
wijze in het licht, dat het Heilig Avondmaal een liefdevolle en 
rijke gave van onzen Heere Jezus Christus aan de gemeente 
is. Verder toont hij aan, hoe de gemeente haar roeping met 
betrekking tot deze instelling moet verstaan en betrachten, als- 
mede, dat dit op heilige wijze moet geschieden, om ook Gods 
rijken zegen te bespreken, die ontegenzeggelijk daarvan de 
vrucht is. Wat in dien bloeitijd der Gereformeerde Kerken 
zoo menigvuldig en gaarne gelezen werd, mogen ook wij wel 
ter hand nemen, lezen en overdenken.” 

Het zijn eigenlijk 4 preeken, al hebben ze ook meer de 
lengte en den vorm van een verhandeling. Deze preeken han- 
delen, de eerste over den plicht omtrent-, de tweede over de 
voorbereidig tot-, de derde over het aanzitten aan-, en 
de vierde over ons gedrag na het H. Avondmaal. Scherp be- 
straft hij hen, die het H. Avondmaal verzuimen. Allerlei ge- 
maakte uitvluchten slaat hij ze uit de hand. Toch dringt hij 
ook aan op ernstige, nauwgezette voorbereiding en geeft daar- 


1) W. Geesink, a.w. 559. 
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bij kostelijke wenken. Ook het waarschuwen ontbreekt bij 
hem niet. Neen, hij overdrijft dat niet, zooals men in mysticis- 
tische kringen dat doet, waar men gepredikt wil hebben, dat 
Lina niemand ten H. Avondmaal mag komen, dan alleen de 
welverzekerde christenen. Teellinck doet het in gezonden zin, 
wat tegenwoordig, blijkens een recensie van Prof. Hoekstra 
over de preeken van „Menigerlei Genade", althans naar zijn 
oordeel, wel eens te weinig geschiedt. Hij schrijft o.a. deze 
woorden : „Er zijn preeken ter voorbereiding van het Avond- 
maal, die kostelijk zijn en. vol geestelijke bestiering. maar ook 
bij deze domineert over het algemeen het noodigend element 
en komt het waarschuwend element te veel op den achter- 
grond. En dit laatste is noodig vooral in onzen tijd, nu h 

schijnt, dat er zijn die aan den disch des Heeren plaats ne- 
men, zonder zich van te voren recht beproefd te hebben.” *) 


Doorgaans staat Teellinck op den Calvinistischen grond- 
slag. Echter niet altoos. Zijn beschouwing over de verhouding 
tusschen geloof en bekeering wijkt af van Calvijn. 

Volgens Calvijn?) is het geloof de vaste en zekere kennis 
van de Goddelijke welwillendheid jegens ons (divinae erga 
nos benevolentiae firma certaque cognitio). Deze kennis is 
gegrond in de genadige belofte Gods in Christus en wordt 
door den H. Geest in ons gewrocht. 

Teellinck zegt ook, dat het geloof is een gave Gods, een 
zich overgeven aan Christus, en alzoo een gemeenschapsleven 
met Christus, een liefde-leven met Hem. Uit zijn „Solilo- 
quium”” vernemen wij, hoe de angstige ziel in het geloof de 
toevlucht tot Jezus neemt, en daardoor Zijn heilige liefde 
ondervindt, welke liefde zich omzet in zalige wederliefde, die 
de ziel van al het aardsche bevrijdt, en tot een toestand van 


innig geluk voert, wat echter niet zonder een heftigen boete- 
strijd tot stand komt. 


1) Geref. Theol. Tijdschrift, 2le Jaarg. Afl. 6. blz. 206. Zie 
ook van denzelfden schrijver Gereformeerde Homiletiek, blz. 
Onlmens2 72: 
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Calvijn zoekt dus het geloof allereerst in de kennis van 
Gods welwillendheid jegens ons. Teellinck, hoewel dat niet 
ontkennend, legt toch meer den nadruk op de gevoelige gees- 
tesgemeenschap met God. 

Wat gaat nu vóór: geloof of bekeering ? Bij Calvijn gaat 
het geloof voor. De bekeering komt daaruit op. Bij Teellinck 
gaat ten deele de bekeering voorop. Ik zeg : ten deele. Want 
hij maakt onderscheid tusschen bekeering als de eerste roe- 
ring van het menschelijke hart, dat met berouw over zijn zonde 
Gods genade zoekt (zóó gaat ze aan het geloof vooraf, vol- 
gens T.) en: bekeering als de geheele, voortgaande vernieu- 
_ wing van den mensch (zoo komt ze, volgens hem, na het ge- 

loof.) 1) 

Zoo rekent Teellinck dus de eerste overtuiging van zonde, 
het eerste gevoel van behoefte aan genade, het eerste uitzien 
naar Christus niet tot het geloof, maar er aan voorafgaande. 
Hij beschouwt het geloof als door de liefde werkende, (wat 
ook naar de Schrift is) maar legt dan allen nadruk op de 
liefde en maakt zoo het geloof tot een liefde-gemeenschap 


met God. 


Teellinck, de „„practizijn", was ook een man van de mystiek, 
maar geen „mysticist.” Hij heeft ons ook eenige werken na- 
gelaten, die den mensch tot zich zelf en tot God moeten 
brengen, die in de stille avonduren gelezen willen worden, 
en die ons zijn mystieken kant doen zien. Daartoe behoort 
vooral het zoo even reeds genoemde: „Soliloquium, ofte 
alleensprake eens sondaers in den angst zijner wedergeboor- 
te”. In gebedsvorm stelt het de bekeering van een zondaar 
voor. Een hevigen strijd maakt het daarbij door, als hij steeds 
meer de boosheid van zijn hart gewaar wordt. Straks komt 
daarbij nog de bekommering, dat zijn bidden wel eens tever- 
geefs wezen kan, daar God reeds voor de grondlegging der 
wereld besloten heeft wie zalig zullen worden. Als hij ook 


1) Toets-steen des geloofs. Het tweede stuk van de Wercken 
van Mr. W. Teellinck 1662, blz. 467 v.v. 
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dezen nood aan God openbaart, verkrijgt hij het inzicht, dat 
deze wetenschap hem juist troosten kan, wijl zijn zaligheid 
nu in Gods hand is, die goedertieren is, en niet in 's menschen 
macht, die ijdel is. Dan tracht hij te leven in gemeenschap met 
Jezus. Tot dien Jezus gaat al zijn verlangen uit, opdat Die 
hem vervulle met Zijne liefde. „Laat de zee Uwer liefde ver- 
zwelgen alle beekskens der menschelijke liefde in mij,” zoo 
spreekt hij: „laat de gloed Uwer liefde verslinden alle ver- 
keerde liefde, zuiveren alle gebrekkige liefde in mij, opdat ik 
niet langer iets liefhebbe, dan om Uwentwil. O. Heere, wan- 
neer zal het zijn, wanneer zal de ure slaan, dat Gij Uwen 
onwaardigen dienstknecht zult opzoeken, dat Gij U Zelf aan 
mij zult openbaren, dat Gij mij zult trekken tot U, opdat ik 
U naloope ? Daarnaar haakt mijn ziel, daarop staat mijn hope, 
En enkel die hope reeds bemoedigt mijn hart als voorgevoel 
van dien vroolijken bruiloftsdag, als gij, de Beminde mijner 
ziel, mijn hemelsche Bruidegom, U zult verwaardigen om 
Uwen onwaardigen dienstknecht te komen bezoeken te mijner 
omhelzing.” 

Niet waar ? Daarin beluisteren we het mystieke leven van 
Teellinck. Dat getuigt van een diep religieus gevoel en doet 
denken aan de taal van Bernard of van Thomas à Kempis. 
Voetius noemt hem dan ook den Gereformeerden Thomas à 
Kempis. 

Ook zijn „Nieuw Jeruzalem" en „Sleutel der Devotie” 
bevatten dergelijke gedachten. 

Als ik Teellinck noem een man van de mystiek, dan bedoel 
ik dat in goeden zin. „Er is een mystiek" zegt Dr Geelker- 
ken, *) die aan alle waarachtig religieus leven eigen is, die 
metterdaad tot het leven der religie behoort. 

In alle echte levende religie gaat het ten diepste om den 
persoonlijken band aan God, om de gemeenschap der ziel met 
Hem zelven.” Verder schrijft hij,®) dat de Schrift spreekt 


oe) Vier Referaten, gehouden in de vergadering der vereeni- 

ging van Predikanten van de Gereformeerde Kerken in Neder- 
land 1924, blz. 89. 
2)etaw. Dlz:.02, 
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van een „verborgen omgang’ der ziel met God, van een „nabij 
God" zijn, van een „opheffen der ziel" tot Hem, van een 
„verschijnen voor Zijn aangezicht”, van een „wandelen met 
God,” enz. En dit verkeeren in Zijn tegenwoordigheid, dit 
„bij Hem wonen" is meer gewaarwording van het hart, aan- 
doening van het gevoel, ervaring van het gemoed, dan over- 
legging van het verstand ; meer onmiddellijke intuïtie, dan de 
conclusie eener logische redeneering. — Welnu, in dezen zin 
is Teellinck ook een man van de mystiek. Hij is niet een tolk, 
een voorstander of aanhanger van het „mysticisme. Dat is 
de verwording, de ontaarding van wat wij in onzen kring ge- 
woon zijn te noemen „echte, „gezonde mystiek. 

Ritschl*) zegt, dat Teellinck geen mysticus is, omdat hij in 
„Soliloquium'’ er niet toe komt, de geloovige ziel in teedere 
gemeenschap met Jezus tot één geest te laten worden. Engel- 
berts®) merkt daartegen op, dat Ritschl Teellincks „Nieuw 
Jeruzalem" niet schijnt gelezen te hebben, omdat daar wel 
zulke uitdrukkingen in voorkomen. Ik voor mij blijf van mee- 
ning, dat Teellinck geen mysticist te noemen is, al voeg ik 
er dadelijk bij, dat hij wel eens uitdrukkingen bezigt, die er 
naar overhellen. Het mysticisme kenmerkt zich o.a. door een 
pijnlijk strenge Zondagsviering ; van Teellinck zagen wij, dat 
hij in „Rusttijdt” daar ook niet geheel vrij van is, maar in 
„Noodwendigh Vertoogh” toch een mildere opvatting voor- 
staat. Het mysticisme geeft vborkeur aan de prediking van 
niet-gestudeerde voorgangers; Teellinck echter moet daar 
niets van hebben, hij dringt juist aan op degelijke opleiding. 
Het mysticisme heeft separatistische, althans om de kerk zich 
in het geheel niet bekommerende neigingen ; Teellinck daaren- 
tegen voelt veel voor de kerk, hij acht haar hoog en wil van 
scheiding van haar niets weten. Het mysticisme laat de ver- 
bondsgedachte los ; Teellinck handhaaft de leer des verbonds. 
Het mysticisme houdt zich veel meer bezig met de bevindelijke 
werkingen des H. Geestes, dan met de beloften van Christus ; 


1) Geschichte des Pietismus, S. 128. 
2) Proefschrift blz. 109, noot 1. 
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Teellinck, ofschoon ook rekening houdende met de bevinde- 
lijke werking van den H. Geest, legt toch vollen nadruk op 
het werk van Christus. Het mysticisme kent weinig activiteit 
voor de uitbreiding van Gods Koninkrijk, let vaak alleen op 
eigen zaligheid; Teellinck echter ijverde voor de Zending. 
Zelfs komt hem de eer toe de eerste Gereformeerde theoloog 
in Nederland te zijn geweest, die oog had voor dat werk en 
de kerk op haar plicht wees tegenover de Heidenen. Het mys- 
ticisme meent, *) dat er, zonder eenig intermedair, onmiddel- 
lijk rechtstreeks bewuste kennis van en gemeenschap met God 
mogelijk is, en laat het objectieve Woord los voor het „inwen- 
dige licht” en stelt de H. Schrift achter bij de subjectieve „be- 
vinding’, verzaakt prediking en sacrament voor de mystieke 
genieting des harten. Dit alles doet Teellinck niet. Derhalve 
is hij geen mysticist. 


Heeft deze Teellinck veel invloed gehad? Een spoor na- 
gelaten ? We kunnen zeggen: ja. Zijn invloed op het practi- 
sche leven is niet gering geweest. Hij moge geen katheder 
hebben bezet, niet hebben geschitterd door geleerdheid of 
welsprekendheid, nochtans is zijn invloed op het gebied van 
de practijk der godzaligheid duidelijk merkbaar geweest. Twee 
tijdgenooten, beiden welbekend en tot oordeelen wel bevoegd, 
geven daarvan getuigenis, nl. Amesius en Voetius. Op pre- 
dikers en hoorders heeft hij grooten invloed uitgeoefend. Voe- 
tius getuigt meer dan eens van den invloed, dien Teellinck op 
hem heeft gehad. 

Sommige werken van Teellinck zijn in het Duitsch vertaald. 
Zoo ging er kracht van hem uit ook over de grenzen. Een van 
Duitschlands groote theologen Friedrich Adolph Lampe 
(16831729) beroept zich meermalen op Teellinck, wanneer 
hij spreekt over het betrachten van een godzalig leven. 

Door zijn geschriften sprak Teellinck lang nog nadat hij 
gestorven was. Maar er kwam een tijd, dat de menschen ze 
niet meer wilden lezen. Zoo werd het in de 18e eeuw. En 


1) Geelkerken, Vier Referaten 94 en 97. 
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waarom ? Omdat men lectuur kreeg, die in hetzelfde genre 
beter was ? Neen, maar omdat men begon te twijfelen aan de 
rechtzinnigheid van zulke werken. Er kwam een geest van 
lijdelijkheid ; men werd mysticistisch. Schortinghuis kwam met 
„de vijf dierbare nieten’. Er kwam minachting voor Teellincks 
geschriften, vooral bij de „conventikelmenschen.…'’ 

Of thans de werken van Teellinck nog gelezen worden ? 
Ik weet het niet. Ik tref ze nooit aan bij de menschen. Van 
Smytegelt, Brakel, Comrie en allerlei oude schrijvers hooren 
we steeds spreken en hun werken zijn in vele gezinnen aan- 
wezig ; van Teellinck hoor ik nooit. Engelberts *) zegt: „de 
geschriften van Teellinck zijn thans vrij zeldzaam, maar wor- 
den toch hier en daar, en zeker in vele kringen van het platte 
land van Zeeland, nog gelezen” Of dit juist is weet ik niet. 
En toch heeft iemand gezegd : Er is in één bladzijde van Teel- 
lincks geschriften meer practijk des christendoms dan in al 
de preeken van Smytegelt over „het gekrookte riet.” 

In de 19e eeuw zijn nog weer enkele werkjes van Teellinck 
uitgegeven, twee in 1841 en twee in 1884. Deze hebben vrij 
wat aftrek gevonden. Voeg daarbij de twee uitgaven van 
Filippus’, die zeker ook hun weg wel gevonden hebben. 
Engelberts deelt nog mee, dat het boek van Franciscus Rid- 
derus: „De mensch Gods’, een anthologie is uit Teellincks 
werken. 

Zoo is dan Teellincks welbesteed leven niet tevergeefs ge- 
weest. Men kan van hem niet zeggen: hij is gestorven en 
vergeten. 

En wat is nu het geheim van zijn kracht ? Wat maakt hem 
tot een belangrijke figuur? Het is het practisch doel, dat hij 
beoogde. Het is de toepassing van zijn leer op het leven. De 
lezer vindt dikwijls zijn eigen gemoeds- en levenservaringen 
bij hem terug. Daardoor boezemt hij vertrouwen in, 't Is hem 
om de toepassing van Gods Woord op het leven te doen. 
Toon mij uw geloof uit uwe werken. Dit woord van Jacobus 
zou men wel kunnen noemen de levensspreuk van onzen 
Zeeuwschen godgeleerde. 


1) a.w. 205. 
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Voor een mensch, die niet tot de bewonderaars der Asser 
Synode kan gerekend worden, is het tegenwoordig een wei- 
nigje, in geestelijken zin bedoeld, levensgevaarlijk zijn ge- 
dachten omtrent 't in geding zijnde vraagstuk vrijelijk te uiten. 
Maar, zooals een krijgsheld bij 't fluiten der kogels over de 
vlakte wel eens van loopgraaf tot loopgraaf over het open 
veld moet gaan, zoo kan een gewoon sterveling wel eens voor 
den dag moeten komen, wanneer de geestelijke kanonnen 
bulderen. 

Zoo gaat het nu schrijver dezes. Hij wordt aangevallen. Hij 
moet zich nu wel verdedigen ; zelfs al ware hij een beetjegge, 
neigd tot de leer van 't niet-wederstaan. Maar hij is geen 
volgeling van Tolstoy ; daarom is hij ook wel bereid iets tot 
zijn verdediging te doen, vooral als er, wat thans ook het 
geval is, wel ruimte voor verdediging door den aanval gelaten 
Ee 

Daarom nu ter zake! Dr. van der Vaart Smit bestrijdt in 
het Geref. Theol. Tijdschrift, XXVII, p. 10 v.v. in een artikel 
„Historie en Exegese” Dr. Geelkerken, Prof. Slotemaker de 
Bruine en schrijver dezes. Wij achten ons niet geroepen Dr. 
Geelkerken en Prof. Slotemaker de Bruïne te verdedigen. Wij 
beperken ons dus tot dat gedeelte van 't artikel van Dr. v. d. 


*) Hoewel de Redactie met in dit artikel voorgedragen beschouwingen 
niet hate instemming kan betuigen, meende zij toch de plaatsing van dit 


woord van verweer tegen het artikel van Dr v. d. Vaart Smit niet te 
moeten weigeren. Redactie. 
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V.S. dat op ons betrekking heeft, en wij willen dat gedeelte 
nagaan door Dr. v. d. V. S. op den voet te volgen en wel 
aldus, dat we slechts. die opmerkingen en aanmerkingen, die 
naar ons inzicht zakelijk zijn, hieronder weergeven. 

Vooraf zij ons echter nog een kleine algemeene opmerking 
toegestaan, deze namelijk, dat, naar het ons toeschijnt Dr. v. 
d. V. S. te abstract-wijsgeerig het vraagstuk beziet en te wei- 
nig in deze bij uitstek historisch-exegetische zaak met de his- 
torie en de exegese rekening houdt. Het komt ons voor, dat 
men bij te abstract-wijsgeerige redeneering spoedig en gemak- 
kelijk klaar kan zijn, maar dan ook ernstig gevaar loopt den 
knoop niet te ontwarren, doch door te hakken. Wanneer men 
echter historisch-exegetisch of liever exegetisch-historisch, 
zooals in deze voor alles exegetisch-historische vraag dient 
plaats te vinden, arbeidt, dan komt men voor moeilijkheden 
te staan, die naar onze besliste overtuiging er toe dringen re- 
kening te houden met 't Oud-Oostersch milieu, waarin de 
Openbaring Gods gegeven is. Dan ziet men, dat er trekken 
in de Oer-geschiedenis van de H. S. zijn, die 't kenmerk 
dragen. van in den gedachtenvorm, waarin zij in den Bijbel 

staan, niet uit den Oertijd van Gen. 1—3, maar uit later tijd 
te wezen ; men denke slechts aan de beschrijving der Paradijs- 
stroomen. En we zijn van oordeel, dat Gods Woord niet 

in de eerste plaats wijsgeerig, maar eerst historisch-exege- 
tisch moet beschouwd. In dit opzicht zij de philosophie ancilla 
theologiae ! 

Wij willen nu Dr. v. d. Vaart Smit's artikel, voorzoover 
het op ons betrekking heeft, aan eenige critiek onderwerpen, 
waardoor naar onze overtuiging, v. d. Vaart Smit's bezwaren 
tegen ons artikeltje in „Woord en Geest" van 16 April 1926 
niet gehandhaafd kunnen worden. 

Op pag. 26 van zijn artikel dan geeft v. d. V. S. tot onzen 
spijt een tamelijk foutieve voorstelling van wat door ons ge- 
schreven werd. Wanneer v. d. V. S. nauwkeurig acht had 
gegeven op wat er stond, dan zou hij heel anders hebben 
moeten schrijven, dan hij nu geschreven heeft en misschien 
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had hij dan wel zijn artikel, voorzoover het ons betreft, in 
de pen gehouden. Het zit 'm slechts in de verandering van 
een tweetal lettertjes, maar juist die verandering wekt den 
schijn, alsof we op 't standpunt van Gunkel zouden staan, 
die beweerde, dat wanneer men overgaat van 't Babylonische 
scheppingsepos tot 't Bijbelsche Scheppingsverhaal, men 
zeggen moet: „Hier sind Schlacken in Gold verwandelt". Of 
om Gunkels standpunt duidelijker te leeren kennen, kunnen 
we verwijzen naar p. 120 van Genesis, 3de druk, waar hij 
zegt : „ein uralter Mythus, in dem Einzelnes auf babylonischen 
Ursprung hinweist, ist in alter Zeit zu Israel gekommen und 
bat hier lange Zeit hindurch bestanden. Ursprünglich poly- 
theistisch, ist er allmählich monotheistisch geworden. Ein 
anderer, gleichfalls sehr alter und ausländischer Mythus, der 
vom Frieden der Urzeit handelt, ist hinzugekommen'. Dit nu 
is onze beschouwing niet. Dat blijkt ook terstond uit de woor- 
den, die wij gebruikten. Wij schreven namelijk onder meer : 
„Wel kan men de dagen van Gen. 1 anders opvatten dan 
als gewone dagen, als men maar recht laat wedervaren aan 
een organische opvatting der inspiratie, die nl. rekent met 
‘t milieu, waarin de Openbaring Gods is ontstaan.’ Dr. v. d. 
V. S. maakt, wat mij onbegrijpelijk is, van dat „waarin” 
eenvoudig „waaruit, Hij schrijft immers op p. 26 o.m.: „De 
Openbaring Gods was er eerder dan elk milieu en is niet uit 
eenig milieu „ontstaan. Ten le merken wij hiertegen op, 
dat 't milieu, waarin de Openbaring Gods ontstond of wil 
men, plaats vond, er was tegelijk met die Openbaring. Als 
men afziet van die Openbaring Gods, die plaats vond, toen 
Hij de wereld schiep, maar alleen let op de Openbaring Gods 
als mededeeling aan menschen van waarheden of werkelijk- 
heden door middel van de algemeene of bijzondere Open- 
baring, dan kan die Openbaring Gods eerst aanvang hebben 
genomen, toen de eerste mensch geschapen was, doch, toen 
die geschapen was, was er tevens reeds diens levensmilieu, 
ja, daar de mensch, volgens Gen. 1, 't laatst werd geschapen, 
was zijn levensmilieu er al eerder dan hij. Met dat de bijzon- 
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dere Openbaring Gods aanving was daar reeds aanwezig 't 
Oud-Oostersch milieu, beide, bijzondere Openbaring Gods en 
Oud-Oostersch milieu in hun aanvangen. De bijzondere Open- 
baring ontstond dus in 't Oud-Oostersch milieu, niet er uit. 
Daarom ondergaat de bijzondere Openbaring Gods den in- 
vloed van dat Oud-Oostersch milieu, van de Oud-Oostersche 
historie en denkwereld. Maar dat niet alleen, ook omgekeerd 
ondergaat de Oud-Oostersche historie en denkwereld den 
invloed van de bijzondere Openbaring Gods. Er is dus wissel- 
werking. Men kan dus beide doen, de kennis van 't Oud- 
Oostersch milieu gebruiken om de bijzondere Openbaring 
Gods te verhelderen en de bijzondere Openbaring Gods ge- 
bruiken om ‘t Oud-Oostersch milieu te belichten. 

Wanneer Dr. v. d. V. S. verder schrijft: „Het religions- 
geschichtliche feit, dat de traditie onder de aartsvaders, thans 
in den Schriftinhoud neergelegd, de rechte lijn der traditie 
vertegenwoordigt, zou zelfs den meest verstokten Religions- 
geschichtler op deze gedachte brengen (nl. dat men onder 
de volkeren het „Gold der Openbaring Gods „in Schlacken 
verwandelt” heeft), indien geen evolutie-hypothese hem 
terughield’', dan hebben wij, die niet op ‘t standpunt der 
evolutieleer staan, daartegen grosso modo geen bezwaar. Al- 
leen maar, wat heb ik aan die „rechte lijn’ opzichzelf, nu de 
traditie in die rechte lijn zoo beknopt wordt weergegeven 
als in 't Oude Testament het geval is. Elk gegeven uit 't 
Oud-Oostersch milieu om ons meer inzicht te geven in die 
traditie, dat die traditie meer lichaam geeft, wordt immers door 
elk Oud-Testamenticus en elk Theoloog en elk historicus 
dankbaar aanvaard. Wat beteekent mijn kennis van de periode 
tusschen zondvloed en Abraham, wanneer ik geen gebruik 
maak van buiten-Bijbelsche gegevens, uit Egypte en Baby- 
lonië en van elders ? 

Verder, wanneer Dr. v. d. V. S. schrijf, dat indien de 
tijdperken-idee een concordistische beschouwing is, die zonder 
eenigen grond in de Schrift te hebben, gelijk dr. v. L. zegt, 
geen ander doel heeft, dan de gegevens der natuurwetenschap 
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met die van Gen. 1 in overeenstemming te brengen, dan is 
de tijdperken-idee zonder meer absoluut te verwerpen’, dan 
willen we daartegenover opmerken, dat de tijdperken-idee ons 
voorkomt exegetisch een uitvlucht te wezen, waarvoor men 
door teksten uit 't verband te lichten grond in de H. S. 
tracht te vinden. Maar hier komt dan ook juist ‘t probleem 
voor den dag, dat men door de dagen als tijdperken te be- 
schouwen zoekt te verdoezelen, nl. 't probleem van de ver- 
houding der Schriftgegevens en die der wetenschap. En dan 
dient tegenover de bewering van Dr. v. d. V. S., dat de 
Openbaringsinhoud der H. S. door zulk een concordisme 
tusschen de wetenschap en de H. S. gelijk wordt gemaakt 
aan ‘t territoir der Roodhuiden in Amerika, dat voor de op- 
dringende beschaving gedurig inkrimpt en bestemd is om te 
verdwijnen", toch in 't oog gehouden te worden, dat er 
tweeërlei Openbaring Gods is, nl, een algemeene en een 
bijzondere en dat 't feit toch niet ontkend kan worden, dat 
de kennis der historie, die immers algemeene Openbaring 
Gods is, want zelfs geen haar valt van ‘t hoofd en geen 
muschje stort ter aarde zonder den wil van onzen hemelschen 
Vader, licht werpt op Gods bijzondere Openbaring, ons helpt 
om de bijzondere Openbaring, die wij in de H. S. hebben, 
beter te verstaan. Om slechts een paar voorbeelden te noemen, 
‘t le gebod „Gij zult geen andere goden voor mijn aangezicht 
hebben’, versta ik eerst dan goed, als ik 't Oud-Oostersch 
milieu ken, waarin dat gebod gegeven werd, en 't 2de gebod 
versta ik eerst dan recht, als ik reken met de Oud-Oostersche 
cosmologische voorstelling, die in de H. S. een voorname, 
ja, heerschende plaats inneemt. En zoo ook werpt de alge- 
meene Openbaring Gods in de natuur door middel van het 
natuuronderzoek somtijds licht op de bijzondere Openbaring 
Gods. De kennis der Hieroglyphen, der Spijkerschriftteksten, 
der papyri, etc. en der natuur geeft ons bij menige schrift- 
tuurplaats een juister inzicht. 

Nu moeten wij opmerken, dat wij volstrekt niet de weten- 
schap in de hoogte willen steken ten koste van de bijzondere 
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Openbaring, maar wij wenschen wel aan de wetenschap of 
liever het wetenschappelijk onderzoek 't recht te geven, dat 
daaraan toekomt, en de resultaten van dat onderzoek, wan- 
neer zij licht op mededeelingen der H. S. werpen, te gebruiken. 
Er is zelfs veel in de H. S., dat dringt om bĳ 't weten- 
schappelijk onderzoek hulp te vragen. Bijvoorbeeld, als er 
staat „Er worde licht en er werd licht’, dan leert mij dit, 
dat God 't licht heeft doen ontstaan. Maar de vraag komt 
nu, hoe heeft God de Heere dat gedaan? Het is de taak 
van ‘t wetenschappelijk onderzoek der natuur om, zoo mogelijk 
iets van dat hoe te weten te komen. Kan 't wetenschappelijk 
onderzoek mij er niets van zeggen, dan blijft het voor mij 
verborgen. En wat verstaan we van Gen. 1 : 7, als wij niet 
rekenen met dit resultaat van 't wetenschappelijk onderzoek, 
dat er Oud-Oostersche cosmologische voorstelling was. En 
dwingen de zoo beknopte berichten in de historische boeken 
van den Bijbel, ons niet ons licht op te steken bij 't historisch 
onderzoek. Wij hebben reeds genoemd de periode van den 
zondvloed tot Abraham; maar ook wat zegt mij 't bericht 
in Hand. 7 : 22, dat Mozes onderwezen werd in alle wijsheid 
der Egyptenaren toch weinig, wanneer ik niets van die Eayp- 
tische wijsheid afweet | Daarom moet ik door historisch onder- 
zoek er iets van trachten te weten te komen. 

Wanneer Dr. v. d. V. S. op p. 27 schrijft: „het gaat er 
niet om, hoe lang de geboorte (genesis) der Schepping ae- 
duurd heeft, maar het gaat er om of en hoe en door waf 
kracht de Schepping geboren is", en dan wat hoofdvragen der 
natuurphilosophie opsomt, dan ligt het, daar we geen natuur- 
philosooph zijn, niet op onzen weg naar antwoord te zoeken 
alleen zouden we willen opmerken, dat 't hoe lang oi. in 
nauw verband staat met 't hoe en 't door wat kracht, omdat 
't geen in Gen. 1 na vrs. 1 staat, toch in den tijd heeft plaats 
gevonden en het gaat hier over wat nu vrs. 1 staat, inzon- 
derheid over de dagen in Gen. 1. Daarom lijkt het ons niet 
onverschillig of men van dagen, dan wel van tijdperken 
spreekt. Zeker, God de Heere is almachtig. Hij kan een kind 
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bijv. in een oogenblik tijds doen ontstaan. Maar 't ontstaan 
duurt altijd + 9 maanden. Waarom? Oi. omdat naar Gods 
beschikking 't hoelang met 't hoe en 't door wat kracht nauw 
verbonden is. 

Op p. 28 schrijft Dr. v. d. V.S. : „En wanneer de Christen- 
geleerde bij de verklaring van Genesis ruimte maakt voor 
natuurwetenschappelijke verklaring van 't ontstaan der Schep- 
ping, dan beduidt dit alleen, dat hij ruimte maakt voor 't 
evolutionisme, etc.” Deze woorden hebben een schijn van 
waarheid, omdat de natuurwetenschap den invloed van 't 
evolutionisme ondergaan heeft, maar toch zijn ze o.i. onjuist. 
Wat toch kan de natuurkundige, wanneer hij studie van Gen. - 
Ì maakt anders doen dan met zijn kennis der natuur dat hoofd 
stuk bezien. Dan is er nog eenige kans, dat hij eenigermate 
't hoe-ontstaan der dingen benadert; anders weet hij niets 
meer dan 't dat-ontstaan. Als men immers de vraag opwerpt, 
hoe God de Heere de dingen gemaakt heeft, dan geeft Gen. 
1, afgezien van wat staat in vrs. 24 vv. ons geen antwoord. 
Gen. 1 bedoelt ook niet oi. een uitgewerkte verklaring van 
de genesis van den cosmos te geven, doch ‘t dat’ van de 
schepping der dingen door God ons voor te stellen. 

Wanneer Dr. v. d. V. S. op p. 28 nog schrijft en het 
cursief laat drukken: „Indien en voorzoover de tijdperken- 
idee uit concordisme met de resultaten(?) der wetenschap 
voortkomt, is de tijdperken-idee absoluut te verwerpen", dan 
zou dat opgaan, wanneer Gen. 1 een oppervlakkig verhaaltje, 
zoo klaar als een klontje was, maar dat is Gen. 1 niet voor 
mij en voor geen een bescheiden sterveling. Daarom, bij alle 
bewustzijn der menschelijke beperktheid, is een gebruik maken 
van onze kennis der Openbaring Gods in de natuur tot ver- 
heldering van ons inzicht in de Openbaring Gods in de Schrif- 
tuur geenszins te verwerpen, maar dankbaar toe te laten. Bij 
't licht der H. S. bezien wij, Gereformeerden, de natuur 
en de historie, maar omgekeerd maken wij gebruik van onze 
kennis der natuur en der historie om licht te verkrijgen, zoo 
mogelijk, in moeilijke of beknopte stukken der H. S. 
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Wanneer Dr. v. d. V. S. eveneens op p. 28 zegt: „Ook 
de wereld heeft haar „wondergeloof"', dat een wonder geloof 
is’, dan willen wij daartegen opmerken, dat dit ons geen 
stap verder brengt. Als de eene arme stumper tot den anderen 
armen stakker zegt: „Jij bent een armoezaaier’’, dan wordt 
die eerste arme stumper daardoor niet rijk. De armoede van 
een ander geeft mij geen rijkdom. 

Wanneer op p. 29 Dr. v. d. V. S. de Asser Synode eert 
door haar 't volgende getuigenis te geven: „De Synode- 
uitspraak verdedigt de Bijbelsche en Christelijke historie- 
beschouwing der Openbaring, zoowel voor Gen. 2 en 3 als 
voor geheel de Schrift, en verwerpt alle concordisme met 
levens- en wereldbeschouwingen, die zich tegenover de open- 
baringshistorie stellen", dan willen. we daartegenover opmer- 
ken, dat we niet in 't minst eenigszins wenschen te kort te 
doen aan de Bijbelsche historiebeschouwing, maar dat we 
meer inzicht wenschen te verkrijgen in de Bijbelsche historie- 
beschrijving, wat in casu de Oergeschiedenis in Gen. 1—3 
betreft, en dat we daartoe behalve van Bijbelsche gegevens 
ook van buiten-Bijbelsche uit natuur en historie willen ge- 
bruik maken. 

Natuurlijk verwerpt de Synode daarmede niet de organische 
inspiratieleer, zegt dan Dr. v. d. V. S. verder. Laat dat nu 
zoo wezen, maar het komt mij toch voor, dat ze er wel aan 
te kort doet, dat ze niet, op z'n zachts gezegd, voldoende 
aan die leer recht heeft laten wedervaren. Het is toch naar 
ons inzien een der kenmerken van de organische-inspiratieleer, 
dat om een juister inzicht te verkrijgen in de beteekenis 
van wat er staat de oogenschijnlijke zin soms wordt losge- 
laten. Zoo valt het, bijvoorbeeld, toch zeker niet te loochenen, 
dat het Oude Testament en stellig de geheele Schrift de 
opvatting huldigt, dat de zon zich over de aarde heen en 
onder de aardkorst door beweegt en dus niet de aarde om 
de zon, noch de aarde om haar as draait. Nu weten we 
wel dat aan die Bijbelsche voorstelling aanschouwing ten 
grondslag ligt, maar op de aanschouwing is de cosmologische 
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voorstelling, d.i. wereldbeeld + wereldbeschouwing, opgetrok- 
ken. Daarom is de cosmologische voorstelling der H. S. niet 
heliocentrisch, zooals de onze, maar geocentrisch. Verder stelt 
de H S. den hemel boven de aarde, de hemelvaart van onzen 
Heiland is een naar boven gaan. Maar volgens ons wereld- 
beeld is er, wanneer men rekent met 't geen buiten den damp- 
kring der aarde is, wisseling van boven en beneden. De 
zon, die om twaalf uur overdag boven onze hoofden staat, 
bevindt zich om twaalf uur des nachts beneden onze voeten. 

Wij hebben de cosmologische voorstelling der H. S. ter 
wille van de resultaten der natuurwetenschap losgelaten. Maar 
dat doet geen schade aan onze kennis der H. S., noch aan de 
waarheid der H S. zelve. De hemelvaart van onzen Heiland 
wordt toch niet geloochend door onze kennis, dat boven en 
beneden telkens wisselen en er voor ons geen blijvend cos- 
misch boven en beneden is! Wij kunnen op vele plaatsen der 
H S. den oogenschijnlijken zin gerust loslaten, want daardoor 
verstaan wij de bedoelde realiteit juister of vollediger. 

Wij houden vervolgens staande, dat er op geen enkele 
plaats der H. S. steun voor een andere opvatting van de da- 
gen van Gen. 1 dan als dagen van een etmaal te vinden is. 
Maar daarmede is, zooals wel schijnt gedacht te worden, de 
zaak niet uitgemaakt. De vraag blijft dan nog te beantwoor- 
den of het de bedoeling der H. S., dat de zin der letter in 
Gen. 1 adaequaat aan wat werkelijk heeft plaats gevonden is, 
dan wel, dat het de bedoeling is 't geen werkelijk heeft plaats 
gevonden aan te duiden niet in een adaequaten, maar in een 
bij wat gebeurd was passenden vorm, die tevens voor die 
menschen, tot wie de Openbaring Gods van Gen. 1 't eerst 
kwam, zij het dan al reeds tot de eerste menschen, verstaan- 
baar was. En voor de laatste beschouwing pleit wat staat in 
Gen. 1: 6 v. Men vergelijke Gen. 11 : 7, waar we ook een 
gedachtenvorm aantreffen, welke past bij den gedachtenin- 
houd, maar toch dezen laatste niet adaequaat uitdrukt. 

Op die wijze wordt men geen agnosticist. Ware dat zoo, 
dan zou de Apostel Paulus ook agnosticist wezen, daar hij 
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immers, zij het al in een ander verband, toch met betrekking 
tot Gods bijzondere Openbaring het moet belijden, dat hij 
toen slechts ten deele kende. En uit 't vorenstaande blijkt, 
naar het ons voorkomt, genoegzaam, dat wij „de ruimte, 
welke de H S. geeft", niet willen beperken en ook niet beper- 
ken „klaarblijkelijk ten behoeve der wetenschappen’, maar dat 
we aan beide, bijzondere openbaring Gods en algemeene 
openbaring Gods recht willen laten wedervaren en het ook 
doen. De Schrift heeft geene andere bronnen noodig om te- 
boekstelling van Gods bijzondere Openbaring te zijn, maar 
wat wel dient te geschieden, is dit, dat men naast de H. S. 
die andere bronnen niet ongebruikt laat, doch ze, waar ze 
recht op hebben als oorkonden van Gods algemeene Open- 
baring, nl. van Gods historieleiding en Gods natuurwerk, 
ernstig gebruikt om op tal van Schriftplaatsen Gods Woord 
te verstaan of eenigermate 't verstaan te benaderen. 

Ten slotte willen wij nog opmerken, dat naar het ons toe- 
schijnt, Gen. 1 wel terdege hecht aan 't begrip dag. Immers 
„dag'’ komt in Gen 1 slechts in twee beteekenissen voor, nl. 
in die van lichtdag, Gen. 1: 5 en 14, en in die van lichte 
helft plus donkere helft, Gen. 1: 5 e. e. Precies zoo als ook 
wij in onze taal „dag gebruiken. En van 2 Petri 3: 8 houd 
ik vol, dat het een ongeoorloofde combinatie is dien tekst te 
gebruiken bij de uitlegging van Gen. 1. 


Verslag van de vijftiende Algemeene Vergadering der 
Vereeniging van Predikanten van de Gereformeerde 
Kerken in Nederland, gehouden op Woensdag 
7 en Donderdag 8 April 1926 in het Ge- 
bouw voor Kunsten en Weten- 
schappen te Utrecht. 


1. De Voorzitter, Prof. Dr F. W. Grosheide opent om 
ruim één uur de vergadering. Nadat gezongen is Ps. 25 : 6 
en gelezen Psalm 23 gaat hij voor in gebed en spreekt het 
volgende openingswoord : 


Waarde Medebroeders in de Heilige Bediening, 


Het zijn wel ernstige tijden, waarin we thans samenkomen 
op onze jaarlijksche vergadering te Utrecht. Als ik dat uit- 
spreek, dan weet ge, dat dit niet een gemeenplaats is ge- 
worden, zooals enkele jaren geleden het „vanwege den nood 
der tijden" meer dan eens op de lippen bestorven lag, maar 
dat zorg en weemoed mij dit woord naar de lippen drongen. 
1926 is nog niet oud, toch werden reeds verscheidenen uit 
onzen kring weggnomen. We mogen hier alleen afzonderlijk 
hem gedenken, die, Dienaar des Woords hier ter plaatse en 
trouwe bezoeker van onze vergaderingen, onder zoo tragische 
omstandigheden in den dienst onzer Kerken van ons werd 
weggenomen. Maar er zijn erger dingen geschied. Ja we 
treuren over hen, die misschien nog niet als emeriti, toch als 
bene méêriti tot den Koning der Kerk gingen om Hem in 
heerlijkheid te aanschouwen. Treuren we niet meer om de 
breuk, die onder ons is geslagen? De scheuring is feit ge- 
worden, en al kunnen we den omvang nog niet overzien, we 
weten, dat niet meer allen, die een vorig jaar met ons gingen, 
aan onze zijde staan. 
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Ge zult niet van mij verwachten, dat ik over de kwestie 
zelf, over de Asser Synode veel tot U spreek. Te minder, 
omdat het onderwerp afzonderlijk aan de orde zal komen. 
Maar wel veroorloof ik me er u op te wijzen, dat uit alles, 
wat is gebeurd, tot ons stemmen uitgaan. 

Er is in de laatste jaren heel wat onder ons veranderd. 
Wie als hij, die tot u spreekt, zelf den middelbaren leeftijd 
heeft bereikt en zich een oogenblik verplaatst naar zijn 
studententijd, moet wel tot de slotsom komen, dat de studiosi 
van een vijfentwintig jaar geleden toch anders waren dan 
die van nu. Ik beweer niet, dat toen alles licht, nu alles 
schaduw is. Integendeel, ik meen, dat er dingen zijn, waarin 
het heden door ieder boven het verleden moet worden gesteld. 
Maar er is ook een verschil, dat ik betreur. Wij volgden met 
warmte onze leermeesters, hadden liefde voor de school, waar 
we studeerden, verdiepten ons voor alles in de onvervalschte 
Geref. theologie. Nu vergeet ik niet, dat de grootheid van 
hen, die ons voorgingen, het volgen gemakkelijk maakte. 
Evenmin, dat de positie van onze hoogescholen in menig 
opzicht die was van in den druk verkeeren, waardoor vanzelf 
de studenten zich meer aangegord gevoelden om voor haar 
te strijden. Maar wat de hoofdzaak is, de Gereformeerde 
theologie: ik beweer niet, dat de jongeren haar niet lief- 
hebben, maar ik meen, dat ze haar te weinig bestudeeren. 
Het spreekt vanzelf, dat een Dienaar des Woords kennis 
moet nemen van de verschijnselen, de richtingen van zijn tijd, 
hij mag de ethische geschriften, om die nu maar met name 
te noemen, niet ongelezen laten. Maar wat is voor hem de 
hoofdzaak, wat is zijn dagelijksch voedsel. Dan antwoord ik, 
na het Woord Gods zal in de eerste plaats komen de Gere- 
formeerde theologie. 

In dit opzicht is er wel iets ten kwade veranderd. Men 
moge het dwaas vinden, zooals het vroeger. wel geweest is, 
dat op de boekenveilingen de boeken van Dr Kuyper niet 
aan niet-geestverwanten werden gegund en wat in iederen 
boekenwinkel te koop lag, werd opgejaagd tot een prijs, die 
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het nieuwe nabij kwam, de waarde, waarvoor nu de boeken 
onzer uitnemendste theologen worden gegund, is in overeen- 
stemming met het feit, dat in de boekenkast van meer dan 
één Gereformeerd theoloog van thans, de oude leidslieden niet 
meer zijn vertegenwoordigd. 

Er is nog een euvel in onzen tijd, de conferentiewoede. 
Een conferentie kan gezellig zijn op zijn tijd. Maar het nut 
van zulke samenkomsten trek ik steeds meer in twijfel. Er 
ontstaat een „conferentietoon’. Niet meer studeeren, maar 
over alles en nog wat zoo'n beetje redeneeren. Heel gewichtig 
doen en bij alles van diepe problemen spreken, die er inder- 
daad soms zijn, maar van niets op de hoogte. De studeer- 
kamer veranderd in conferentieoord. Praten en nog eens 
praten, en nooit verder komen. 

Ik zeg deze dingen waarlijk niet om u een tegenzin in onze 
samenkomsten te doen krijgen. : 

Trouwens een conferentie zijn ze niet. Toch zou ik u willen 
waarschuwen, laten we er geen conferentie van maken, laten 
we niet meedoen met een mode, die verkeerd dreigt te worden, 
doch blijven bij het niet bespreken van onderwerpen dan na 
ernstige studie. 

Ernstige studie, met name van de Gereformeerde theologie. 

Ge moet het me niet euvel duiden, als ik u allen daartoe 
oproep. Het komt me voor, dat we dit in de eerste plaats 
noodig hebben. We behoeven ons eigen vaderland niet te 
verachten, we mogen dankbaar zijn voor het vele, dat God 
ons schonk. Toch noopt het tot beschaming, dat in het buiten- 
land de bestudeering van de oude Gereformeerde theologen 
meer en meer naar voren komt, terwijl in het van ouds 
Gereformeerd Nederland die studie is verflauwd. Is het geen 
teeken des tijds, dat onder de leiding van een Zwitsersch 
theoloog een goedkoope bloemlezig uit de werken van Calvijn 
bezig is te München te verschijnen ? 

Broeders, we willen den Koning dienen in ons heerlijk 
ambt, we begeeren het te doen als Gereformeerde Dienaren 
des Woords. Zulk een predikant behoort ook een deel van 
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zijn tijd op de studeerkamer te vertoeven, niet alleen om daar 
preeken te maken, maar om er te graven, te onderzoeken. 
Laat ons het nieuwe niet veronachtzamen, maar laat ons ook 
het oude niet vergeten. We hebben dat noodig in onze dagen. 
Dan zullen we zien, dat, zij het onder ietwat anderen vorm, 
de strijd van heden ook vroeger is gestreden en uit het oude 
tuighuis kunnen we ons wapenen halen tot den kamp. 
Met dit kort inleidend woord wil ik u, namens het bestuur 
onzer vereeniging, hartelijk welkom heeten. De Heere sterke 
ons in den strijd en Hij gebruike daartoe ook deze onze ver- 
gadering. Hij geve ons in aangename stemming bijeen te zijn. 
Laat de ernst in ons midden. zijn, de gezelligheid behoeft er 
niet minder om te wezen. Het stemt tot vreugde, dat gij weer 
uit alle deelen van ons land in groote getale zijt opgekomen. 
Namens ons bestuur wensch ik u toe, dat ge straks van hier 
gaande, weten moogt, dat de reis niet vruchteloos was. We 
willen in de kracht des Heeren hier samen zijn om elkander 
te helpen. En God van den hemel, die doe het ons gelukken ! 


2. De Voorzitter doet enkele mededeeligen : Door bizon- 
dere omstandigheden wordt de vergadering ditmaal gehouden 
in het Gebouw voor Kunsten en Wetenschappen. 

De Penningmeester der Vereeniging, Ds F. Kramer zond 
bericht door familieomstandigheden verhinderd te zijn om ter 
vergadering te komen. 


3. De notulen der vergadering van 15 en 16 April 1925, 
die in het Gereformeerd Theol. Tijdschrift zijn opgenomen 
worden goedgekeurd. 


4. De Secretaris der Vereeniging Ds J. G. Kunst geeft 
verslag van het jaar dat voorbij ging. Hij herinnert aan het 
optreden van Ds C. B. Bavinck in het bestuur en aan het 
overlijden van Dr J. C. de Moor. Hoewel Dr de Moor geen 
officieele functie bekleedde in de predikantenvereeniging, is 
toch voor haar het heengaan van dezen bizonder begaafden 


VERSLAG [30 
broeder een groot verlies geweest. Hij ontbrak in de leden- 
vergaderingen nimmer. Hij heeft de vereeniging meer dan 
eenmaal gediend met een uitnemend referaat. Hij heeft met 
zijn echt meelevend harten door zijn schier volmaakte precies- 
heid onze vereeniging gesteund. De secretaris heeft als zoo- 
danig daarvan menig bewijs ontvangen. De nagedachtenis van 
dezen rechtvaardige is onder ons tot zegening. Van Ds J. 
Vonk is een schrijven ingekomen, meldend dat hij om zijn 
hoogen leeftijd en in de meening dat hij ditmaal aan de beurt 
van aftreding is, verzoekt voor een herkiezing als bestuurslid 
niet in aanmerking te komen. Daar echter Ds Vonk dit 
jaar nog niet volgens het rooster zal moeten aftreden en het 
bestuur op het nog aanblijven van Ds V. prijs stelt, wordt 
aan de vereeniging voorgesteld op het verzoek van Ds V. 
niet in te gaan. Aan de beurt van aftreding zijn dit: jaar 
Ds C. W. E. Ploos van Amstel en Ds C. B. Bavinck. Het 
aantal leden der vereeniging breidde zich met een tiental 
uit. Van enkele broeders ontving het bestuur opmerkingen en 
vragen omtrent den tijd van vergaderen. Het bestuur meent 
echter geen voorstellen te moeten doen om hierin verandering 
te brengen. Evenzeer meende het bestuur geen voorstel te 
moeten doen in betrekking tot een brief van een der predi- 
kanten, waarin de wensch wordt uitgesproken, dat de 
predikeantenvereeniging haar invloed aanwende ten gunste van 
een goede ontwikkeling der Radio-prediking. Herinnerd wordt 
aan de noodige verkiezing van redacteuren voor het Geref. 
Theolog. Tijdschrift. en meegedeeld wordt, dat het consor- 
tium van het maandblad aan de vereeniging om een hoogere 
subsidie vraagt. 


4. In aansluiting aan dit verslag worden op voorstel van 
het bestuur de redacteuren van het Geref. Theol. Tijdschrift 
Prof. Dr J. Ridderbos en Prof. Dr G. Ch. Aalders herbe- 
noemd en wordt besloten het subsidie ervoor met f 30 te ver- 
hoogen, zoodat het nu wordt f 230 per jaar. 


5. Bij afwezigheid van den penningmeester Ds F. Kramer 
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wordt op diens verzoek het finantieel verslag ingediend door 
Ds J. D. Boerkoel. Het wijst op een ontvangst van f 972 
en een uitgave van f 962.70. De boekhouding is op verzoek 
van den voorzitter nagezien door de predikanten F. W. 
Bramer en W.H. den Houting. Later rapporteert deze com- 
missie alles accoord te hebben bevonden. 


6. De voorzitter brengt den dank der vergadering aan den 
secretaris, aan den penningmeester, aan de redacteuren van 
het Geref. Theol. Tijdschrift en aan de commissie van 
contrôle. Mede op zijn voorstel wordt besloten aan Prof. 
Lindeboom, den oud-Voorzitter der vereeniging het volgende 
telegram te zenden: „Predikantenvergadering, dankbaar ge- 
denkend uwen veeljarigen arbeid in haar midden, zendt u 
hartelijke groeten en bidt u Gods zegen toe.” 


7. Herkozen worden nu bij acclamatie de aftredende be- 
stuursleden Ds C. W. E. Ploos van Amstel en Ds C. B. 


Bavinck. 


8. De voorzitter deelt alsnu mede, dat Ds K. Fernhout 
verhinderd is, door den langduringen en inspannenden arbeid 
als voorzitter der Generale Synode het toegezegde referaat te 
houden. Ds F. is bereid dit D. V. het volgend jaar te doen. 
Het bestuur was hiervan vóór enkele weken reeds verwittigd 
en heeft toen Dr J. Thijs van Meppel bereid gevonden om 
de bespreking in te leiden van de exegetisch-dogmatische zijde 
der zaak-Geelkerken, zooals die ter Synode te Assen werd 
behandeld. 

De vergadering betuigt hare instemming met dezen door 
het bestuur voorgestelden gang van zaken en besluit daarbij 
dat deze bespreking gehouden zal worden in comité-generaal 
en dat daarvan geen verslag zal worden gedaan in de pers. 

De bespreking van dit onderwerp in de vergadering van 
=: 180 predikanten was levendig, broederlijk en getuigend 
van éénstemmigheid. 
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9. Er werd nu pauze gegeven. Om half zeven was deze 
ten einde en werd het gezellig samenzijn geopend, waarin 
de secretaris Ds J. G. Kunst een improvisatie hield over 
„beroepingspractijken'. Op verzoek van een aantal aanwe- 
zigen werd hierover niet gediscusseerd maar in de plaats daar- 
van voortgezet de bespreking van het in de middagvergadering 
in comité-generaal behandelde. 

Ook dit deel der vergadering was zeer geanimeerd. 

Om half tien werd de eerste dag met dankgebed besloten 
van Ds C. B. Bavinck. 


10. Des Donderdagmorgens opende de voorzitter de ver- 
gadering om negen uur. Gezongen werd Ps. 119: 7, gelezen 
Psalm 122, daarna werd gebeden. 

De voorzitter verwelkomt Dr W. Kolfhaus van Vlotho met 
enkele hartelijke woorden en geeft hem gelegenheid voor het 
uitspreken van zijn referaat over : 


De toestand der Kerk in Duitschland na de Revolutie. 


Het onderwerp door Uw bestuur mij toevertrouwd is nog al 
breed van omvang, te breed voor de korte tijdruimte van een 
uur. Het zou onmogelijk wezen, U door alle Duitsche Kerken 
rond te leiden en U de toestanden te laten zien, zooals deze 
in en na de revolutie van 1918 zich ontwikkeld hebben. 
Derhalve moet ik mij beperken tot de Kerk in Pruisen, de 
door ledental en invloed vooraanstaande Duitsche Kerk, en 
slechts ter illustratie van enkele feiten zal ik mij ook op de 
gebeurtenissen in andere Duitsche Kerken betrekken. 

Het groote feit der revolutie is de scheiding van Kerk en 
Staat. Zij kwam niet geheel onverwachts, want reeds jaren 
voor den oorlog hadden leidende mannen als Dr Adolf 
Stöcker met ernst verklaard, dat het om Christus wil en voor 
het leven der Kerk onmogelijk ware, de Kerk voor altijd in de 
leibanden van den Staat te doen loopen. Met name in onze 
Gereformeerde kringen was het streven naar zelfstandigheid 
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nooit uitgestorven en werd zij eene der oorzaken, waarom wij 
Gereformeerden langen tijd door regeering en kerkbestuur 
met wantrouwen werden bejegend. 

Thans heeft God ons de vrijheid geschonken, en wij heb- 
ben haar dankbaar en zonder vrees aanvaard. Doch vrijheid 
bezitten en gebruiken zijn twee verschillende dingen. Zoowel 
de godsdienstlooze Staat als de Kerk moesten en moeten 
nog leeren de vrijheid te gebruiken. De revolutiemannen, 
welke toen de regeering formeerden, waren van meening, dat 
de scheiding zou beteekenen, dat de Kerk in den hoek moest 
gedrongen en in de ontplooiing harer krachten zooveel moge- 
lijk gedwarsboomd worden en dat elke herinnering aan het 
Christelijk verleden van ons volk had te verdwijnen. De 
school werd dus voor religieus neutraal verklaard, het onder- 
wijs in bijbelsche geschiedenis niet langer verplicht gesteld, 
de gebeden bij opening en sluiting der lessen verboden, de 
predikanten uit de schoolbesturen verwijderd. De toenmalige 
minister voor onderwijs en wetenschappen beweerde zelfs, 
dat de regeering der Kerk thans bij hem berustte en poogde 
den Evangelischen Opperkerkeraad te noodzaken, om eenen 
vertegenwoordiger der ministers aan te nemen. Deze heerlijk- 
heid echter duurde slechts weinige weken. Tegenover den 
eenparigen weerstand der Kerk zag zich de regeering ge- 
drongen, hare pogingen los te laten, haren vertegenwoordiger 
inden Opperkerkeraad terug te trekken en om de openbare 
meening te kalmeeren, het Christelijk karakter der school te 
herstellen met deze beperking, dat het voor onderwijzers en 
leerlingen vrijgesteld zou blijven, of zij wilden deelnemen aan 
het godsdienstig onderwijs of niet. Wel is waar noemt de 
grondwet van 1919 de „Simultaanschool’ de normale school 
voor lager onderwijs, waar echter de meerderheid der ouders 
zulks eischt, mag aan het Konfessioneel karakter der be- 
staande school niet getornd worden. Ik zal later op dezen 
schoolstrijd nog terugkomen. 

Hoewel Socialisten en Kommunisten eene scheiding van 
Kerk en Staat in anti-Christelijke richting voorstonden, zooals 
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20 jaren tevoren in Frankrijk geschied was, met berooving der 
Kerk van hare goederen en rechten, ging men toch vooral 
onder den invloed der Roomsche Staatspartij er toe over, de 
scheiding na gemeen overleg op minnelijke wijze tot uitvoe- 
ring te brengen en van verdere inmenging in de publieke 
rechten en plichten der Kerk zich te onthouden. Ook de op 
oude rechten berustende financieele verplichtingen van den 
Staat tegenover de Kerk zijn door de grondwet niet opge- 
heven. De definitieve financieele scheiding is uitgesteld tot 
den tijd, dat het mogelijk zal zijn, alle deze verplichtingen 
op behoorlijke wijze af te lossen. 

Geheel anders dan in Pruisen en Beieren, waar de Kerk de 
vrijheid had, zichzelf eene nieuwe Kerkenorde te geven en 
door vriendelijke schikking met de regeering hare positie te 
verzekeren, liepen de zaken in landen met linksche meerder- 
heden als Saksen, Thüringen, Brunswijk, waar men de 
nieuwe vrijheid verstond als de mogelijkheid, de goddeloos- 
heid in het publieke leven te doen zegevieren en de Kerk op 
alle manier te belemmeren, als zelfstandig lichaam op te tre- 
den, tot deze regeeringen door rechterlijke uitspraken in het 
ongelijk gesteld werden of tot nieuwe verkiezingen aan de 
Socialisten de meerderheid in de Kamer ontnamen. 

Ook de Kerk had te leeren, hoe zij de vrijheid moest ge- 
bruiken. In de geschiedenis onzer Kerken hebben wij weinig 
voorbeelden, welke zoo klaarblijkelijk Gods machtig en gedu- 
rig bestel toonen als deze worsteling der Kerk met de vijan- 
den van buiten en de verschillende stroomingen in eigen boe- 
zem. Geplaatst in een chaos van vrees en hope, bedreigd door 
de materieele nooden der verschrikkelijke inflatiejaren heb- 
ben de klassikale, provinciale en generale vergaderingen het 
benoodigde werk afgedaan. Wat uw volk zegt van Willem 
van Oranje: „saevis tranquillus in undis', mag ook wel gel- 
den van het gedrag onzer Kerken in deze moeitevolle dagen. 

Vijanden van buiten! Het meest valt hier in de oogen de 
strijd der zoogen. vrijdenkers tegen de Kerk. Met bescher- 
ming van de Socialisten en onder leiding der Kommunisten 
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poogde men de massa op te hitsen tot openbare breuke met 
de Kerk. In de couranten, in tallooze vergaderingen, door on- 
gehoorde pressie in de fabrieken spoorde men de menschen 
aan tot loslaten der Kerk. Ook deze beweging dateerde reeds 
uit de tijden voor den oorlog, na de revolutie echter begon zij 
met schrikbarend geweld door te breken. Meer dan een mil- 
lioen zich noemende Evangelischen zijn tusschen 1919 en 1925 
uit de Kerk gegaan. Het hoogtepunt werd bereikt in 1923 met 
305584 ongelukzaligen, die verklaarden zonder God en Zijne 
Kerk te willen leven. Sinds dit jaar is het getal der uittreden- 
den met ieder jaar minder geworden en het getal van zulken 
grooter, welke berouw gevoelden en weeropneming in de 
Kerk begeerden. Van 1919 tot 1924 zijn teruggekeerd 90354. 
De geheele beweging bleef beperkt tot de groote steden en 
industrieele streken en vervulde geenszins de verwachtingen 
harer ten deele joodsche voorstanders. De Kerk was blijkbaar 
dieper in de volksziel geworteld dan de vijanden gedacht 
hadden. 

Erger nog en dreigender voor de Kerk dan zulke afschei- 
ding van menschen, die voor goed gebroken hebben met God 
en Zijne wereld, is de onverschilligheid dergenen, die tot 
verlaten der Kerk niet kunnen besluiten, maar geheel onver- 
schillig staan tegenover het Evangelie der Kerk en van haar 
slechts dit eischen, dat zij de kinderen doope en de overlede- 
nen begrave en voor het overige zich om hun leven en wandel 
niet bekreune. Om deze onverschilligheid, dit praktisch 
atheisme te keer te gaan bezit de Kerk geen ander middel dan 
bet oude beproefde der evangelieprediking, der evangelisatie 
in de Kerkgebouwen, in de huizen, op straat, in bijzondere 
vergaderingen en door de drukpers. En dit middel werd na 
de revolutie met verhoogde kracht aangegrepen. Terwijl eer- 
tijds de evangelisatie gedragen werd door comité's buiten den 
Kerkeraad om of door enkele particulieren, is dit thans 
veranderd. Evangelisatie, stadzending en wel doordachte be- 
werking der massale stadskerken zoowel als van het platte 
land hebben een eereplaats ontvangen onder de onderwerpen 
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voor de beraadslagingen der Kerkeraden en meerdere verga- 
deringen. Vele streken in alle provincies zijn er toe overge- 
gaan, bekwame mannen voor Kerkelijke evangelisatie te be- 
roepen behalve de vrije of door particulier initiatief beroepe- 
nen. 

En toch! hoe hoog wij de evangelisatie van een afgedoold 
volk waardeeren, de ziekte kan er niet door genezen. Zoo 
lang de Kerk ziek is, zoo lang in de plaatselijke Kerken niet 
het bewustzijn ontwaakt, strijdende en belijdende Kerken te 
zijn naar des Heeren roeping, staat het niet te verwachten, dat 
de Kerk hare beteekenis voor den bouw van Gods Koninkrijk 
onder het volk zal herwinnen. Dat de Christusbelijders zich 
aaneensluiten tot stichting van hun gemoed en tot strijd 
tegen de zedelijke nooden, en dat wij in Duitschland al meer 
een uitgebreid „Gemeinschaftschristentum' hebben, is een 
verheugend feit, maar niet voldoende. Het gaat om de roe- 
ping der Kerk, en met dank ontwaren wij, hoe het vraagstuk 
der Kerk zich weer meester maakt van hoofden en harten. 
Helaas zijn de Duitsche Kerken niet in gereformeerden trant 
opgebouwd, zoodat het hun moeilijk valt te begrijpen, dat de 
opbouw der Kerk niet van boven naar beneden gaat maar 
van beneden naar boven. Met voorbijgang der plaatselijke 
Kerk zoekt men heil in gezagsverhooging der meerdere ver- 
gaderingen en Kerkelijke besturen. In nabootsing van Rome 
hoopt men door benoeming van bisschoppen de krachten beter 
in eene hand te kunnen concentreeren en meer achting in het 
openbaar te winnen. Het is de taak der kleine gereformeerde 
minderheid in ons land, onophoudelijk heen te wijzen naar de 
beteekenis der plaatselijke Kerk en te waarschuwen tegen hie- 
rarchie en klerikalisme. In groote kringen der Evangelische 
Kerk van Pruisen wil men het oude Luthersche klerikalisme 
niet terug hebben. Toen in 1921 de konstitueerende generale 
synode van Pruisen de nieuwe kerkenorde te ontwerpen had, 
streefde men er naar de presbyteriaansche elementen uit de 
meer gereformeerde gemeenten van het Westen te versmelten 
met de hierarchische inrichting van het Luthersche Oosten in 
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de hoop, zoodoende eenerzijds aan de persoonlijke krachten 
der gemeentelevens beter speelruimte te geven en tevens de 
cohesie van het geheel te behouden en aan de menigvuldige 
behoeften van een zoo groote organisatie te voldoen. Terwijl 
in Beieren b.v. de Kerkenorde onbewimpeld klerikaal is, heeft 
in Pruisen de Kerk meer vrijheid, wel niet voor de plaatselijke 
Kerk maar toch voor de provinciale. Kerkverbanden en daar- 
mee de mogelijkheid eener meer zelfstandige ontwikkeling der 
verschillende gedeelten der Kerk. Het voorbeeld van het par- 
lementaire leven heeft nog veel te veel invloed uitgeoefend op 
de Kerkenorde dan volgens gereformeerde beginselen toelaat- 
baar is, naar welke de Luthersche majoriteit niet luisteren 
wilde. Vooral de erkenning der religieuze minderheden met 
het recht op vertegenwoordiging van af den Kerkeraad tot in 
de Generale synode sluit ook in de erkenning van elke in 
het kerkelijk leven gistende strooming, ook der het verst van 
de belijdenis afwijkende strooming, en zou onder de heer- 
schappij van gereformeerde beginselen niet te dulden zijn. 
Onze Kerkenorde is nog lang niet volmaakt; toch moeten 
wij God danken voor wat wij verkregen hebben, vergeleken 
met de vroegere tijden. De geestelijke belangen der Kerk zijn 
ten minste geenszins langer onderworpen aan het goedvinden 
der wereldlijke machten. Wij zijn in dit opzicht souverein in 
eigen kring. 

Voorwaarde eener gezonde ontplooiing van het kerkelijk 
leven blijft altijd, dat het opgroeiende geslacht de Kerk ver- 
staat en het hemelsche Hoofd der Kerk als zijn Koning en 
Heiland erkent. Op dit terrein ontmoette de Kerk na de revo- 
lutie weldra de ernstigste problemen. Tengevolge van oorlog 
en revolutie was in ons volk met de valsche ook de echte 
autoriteit ineengestort. Van gezag wenschte men in breede 
kringen niets te hebben, de jeugd vooral was afkeerig van 
alles wat naar gezag zweemde. Ik spreek niet van de jeugd, 
die slechts genieten wil en uitsluitend materieele behoeften 
kent. Er is ook eene jeugd, bezield door edele doeleinden, ge- 
kant tegen allen schijn in Kerk en staat, van het onnatuurlijke 
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terug willende naar het oorspronkelijke. Het oude boezemt 
haar wantrouwen in ; zij verwijtende Kerk, dat zij verzeild is 
in verouderde leeringen en vormen. Van alle dingen staat voor 
deze jeugd slechts dit eene vast, dat niets vast staat. Roman- 
tiek en mystiek zijn de haar bekorende tooverwoorden. De 
prediking des Woords heeft geen vat op hun ziel, zij is hun 
te nuchter, zij geven de voorkeur aan de zwijgende aanbid- 
ding Gods in de vrije natuur. In plaats van Gods wet, als 
van buiten opgelegd, moet de reine drang der jeugdige ziel 
bepalen, hoe de gedragslijn van hun leven wezen zal. Het 
vage, niet te kontroleerende is hun ideaal, de mysteriespelen 
der middeneeuwen bezielen hun hart dieper dan het mysterie 
van Bethlehem en Golgotha. In de diepten van het eigen 
vroom gemoed stellen zij hooger belang dan in de diepten, der 
wijsheid en kennisse Gods. De vaste autoriteit des Bijbels 
wisselen zij in tegen de zeer twijfelachtige autoriteit van zich- 
zelven hun aanbiedende leidsmannen. Toch valt ook op dit 
terrein der jeugdbeweging eene kentering niet te ontkennen. 
De beslist politiek gekleurde jeugd uitgezonderd, is er eene 
ommekeer, misschien nog niet tot de Kerk maar toch naar de 
dingen van Gods Koninkrijk. De gestalte van den Christus 
Gods rijst weer in waarde. Deze jeugd dorst naar levendige 
wateren met behoud van de gezonde afschuw tegen eene leu- 
genachtige civilisatie en tegen godsdienstige schijnvroomheid. 

Nog zijn wij niet zoo ver, dat Kerk en jeugd elkander ge- 
vonden hebben. Een kwaad teeken voor dit feit en tegelijk 
een dreigend gevaar voor de Evangelische Kerken in Pruisen 
is het tekort aan toekomstige dienaren des Woords. De nor- 
male toestand eischt, dat wij 3000 studenten in de theologie 
hebben. In het verleden jaar telden. onze gezamenlijke fakul- 
teiten slechts 1835 theologen, en de Kerk heeft voor haar ver- 
meerderd werk meer krachten noodig dan vroeger. Hoe zwaar 
de ramp in de volgende jaren op de Kerken drukken zal, laat 
zich nog niet overzien. Reeds in het aanstaande jaar 1927 
zal b.v. in de gereformeerde Kerken der provincie Hannover 
geen beroepbaar candidaat aanwezig zijn. De redenen voor 
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dit gebrek zijn niet dat het salaris der predikanten te klein 
is of dat er te weinig christelijke studenten zijn. Onder de 
juristen, technici, medicijn studeerenden zijn meer belijdende 
jonge mannen dan eertijds, maar de begeerte, in den dienst 
der Kerk God te verheerlijken, is in onze jeugd nog niet weer 
ontwaakt. 

De Kerk beseft wel hoeveel voor haar bestaan afhangt van 
de christelijke opvoeding der jeugd. Tegenover het pogen der 
radikale partijen, de school van hare christelijke grondslagen 
los te rukken en van haar christelijk karakter te berooven. is 
zij tot nu toe er in geslaagd, aan de aanvallen der vijanden 
het hoofd te bieden. Zelfs in geheel socialistische gewesten 
als in Saksen en te Berlijn en Hamburg is de overgroote 
meerderheid nog niet genegen, de christelijke opvoeding van 
hun kroost prijs te geven. De verkiezingen voor de schoolbe- 
sturen toonen, dat bijna overal de konfessioneele school aan 
de winnende hand is. Toch mogen wij over de toekomst niet 
gerust zijn over de wet, die het karakter der school bepalen 
zal, wordt reeds sinds vijf jaren in de schoolkommissie van 
den rijksdag geraadpleegd, zonder succes. De radikale groe- 
pen werken hard, en van de roomsche partij, die in ons politiek 
leven den doorslag geeft, is het nooit zeker, of zij niet door 
een kompromis met de socialisten de eigen schoolinrichting 
behoudt en het evangelisch volksdeel aan zijne vijanden over- 
levert. In elk geval hebben wij nog dagen van inspanning 
aller krachten tegemoet te zien en mogen niet moede worden 
in waken en bidden. Op het oogenblik is de toestand nog 
buitengewoon hachelijk en onzeker. Dat het gevoel der ver- 
antwoordelijkheid voor het zaad der Kerk bij de ouders en 
bij de kerkelijke ambtsdragers weer machtiger doorgedrongen 
is, behoort tot de zegeningen, welke God ons door den 
schoolstrijd toebedeeld heeft. 

En niet slechts de schoolgaande kinderen zijn de Kerk op 
het hart gebonden, haar zorg moet zich uitstrekken tot de 
studenten op de universiteiten. Wie dacht er eertijds over, 
afzonderlijke zielzorgers voor de studentenwereld te beroe- 
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pen! Wat de een of andere predikant of professor in de 
universiteitssteden deed, mogen wij niet minachten, maar het 
was geheel onvoldoende. Thans hebben de Kerken in Rijn- 
land, Westfalen, Saksen en andere de middelen beschikbaar 
gesteld, om predikanten uitsluitend met de zielzorg onder de 
studenten aller fakulteiten te belasten. Waarlijk, voor deze 
arm geworden Duitsche Kerken een geweldige stap vooruit ! 

In de moeilijkste jaren mochten onze Kerken zich hand- 
haven in den dienst des Woords en in het onderwijs der 
jeugd. Niet minder groot is in onze oogen het wonder, dat 
ook onze instellingen voor de zending onder de heidenen en 
voor Christelijke liefdadigheid in de alles vernietigende infla- 
tiejaren overeind mochten blijven. Door de broederlijke hulp 
der geloofsgenooten in Holland, Skandinavië, Noord-Amerika 
en Zwitserland werd het gevaar gelukkig afgewend, dat 
wij onze tehuizen voor weezen en ouden van dagen, onze 
gestichten voor zieken en krankzinnigen en verwaarloosden 
moesten sluiten. Door oorlog en revolutie is de taak der Kerk 
op dit philanthropisch terrein nog geweldig uitgebreid ge- 
worden. De gevolgen der verwoesting openbaren zich niet 
het minst in de vreeselijke moreele en sociale ellende ron- 
dom ons en roepen om de hulp der Kerk. Een oogenblik 
verkeerde de staat in de meening, de Kerken in het werk 
der sociale voorzorg te kunnen: passeeren. Na korte proef- 
neming zag hij zich genoodzaakt de Kerken te verzoeken, 
dat zij met vermeerderde krachten dit werk weer in handen 
zouden nemen. De scholen voor Christelijke verpleegsters en 
verplegers, voor huisvaders in tehuizen, voor bewaarders 
in gevangenissen zijn heden van grooter beteekenis dan ooit 
tevoren. 

Van onze Kerken wordt tegenwoordig veel gevergd, reeds 
van bloot materieel oogpunt uit gezien. De meeste gemeenten 
bezaten soms niet kleine fondsen voor de armen, voor de 
kerkinrichting, studiebeurzen en andere doeleinden. Deze 
fondsen zijn, zoover zij niet in landgoederen bestaan, zonder 
uitzondering vernietigd, terwijl de uitgavenrekening overal 
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verhoogd is. Mijne kleine gemeente van 800 zielen, meestal 
sigarenarbeiders, is bijvoorbeeld verantwoordelijk voor = 
f 6000— p. j., en zoo staat het bijna in alle Kerken zonder 
grondbezit. Zeker niet in alle streken van Duitschland zijn 
de Kerken zoo offervaardig als in Rijnland en Westfalen, 
waar het kerkelijk en geestelijk leven sinds de Reformatie 
op hooger peil stond dan in de meeste andere gedeelten van 
ons land, omdat hier het Calvinisme den boventoon voerde, 
maar wij zijn op weg door den nood gedwongen in betrek- 
kelijk weinige jaren de heerlijke les te leeren, dat de Kerk 
van Christus onze offers waard is. Hiervoor mogen wij God 
danken in deze zoo in merg en been mammonistische dagen. 
Wij zijn in menigerlei opzicht ecclesia pressa sed non 
oppressa. 

Opdat de Kerk een zegen zij voor haar volk, moet zij 
belijdende Kerk blijven of beter altijd weer worden, en onder 
de golven, welke het scheepje der Kerk bedreigden, waren 
niet de ongevaarlijkste de onmiddellijk met de revolutie be- 
ginnende pogingen, de belijdenis te veranderen, dikwijls uit 
goede intentie, of de belijdenis geheel op zij te zetten. Men 
stelde voor de Kerk te vereenigen op het aloude beginsel 
uit den tijd der apostelen : „Heere is Jezus’, heelemaal ver- 
getende, dat het onmogelijk is, eene door Gods voorzienigheid 
geleide historie der leerontwikkeling naar willekeur te her- 
halen. Het liberalisme meende den dag gekomen voor officieele 
erkenning der leervrijheid en wilde aan de belijdenis elk ver- 
plichtend karakter ontnemen. Een zuiver financieel „Zweck- 
verband’ zou de belijdende Kerk vervangen. Alle deze 
pogingen van rechts en links werden afgewezen. De konsti- 
tueerende generale synode van 1925 plaatste aan het hoofd 
der nieuwe Kerkenorde de verklaring, dat de oud-christelijke 
en reformatorische belijdenissen grondslag zijn voor de vrije 
Kerk in Pruisen. 

Het zou immers een anachronisme zonder weerga geweest 
zijn, indien de Kerken op dit punt hadden toegegeven. De 
theologische situatie was 1919 tot de wortelen toe verouderd 
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vergeleken met de situatie in 't begin der twintigste eeuw. Wat 
hadden geleerden als Harnack, Troeltsch, Weinel en andere 
woordvoerders van het modernisme aan een verslagen, het 
spoor bijster geraakt volk te vertellen ? Geen woord van echte 
vertroosting kwam van de lippen dezer eertijds zoo hoog op- 
gevende mannen. Wetenschap der religie, historische onder- 
zoekingen, bijbelsche kritiek, sentimenteele beschouwingen 
waren het eenige, wat zij hadden aan te bieden. Met veront- 
waardiging ging onze theologische jeugd, uit den oorlog thuis 
komend deze mannen voorbij. Zij dorstte naar waarheid, naar 
het Woord des levenden Gods. Met bezieling ontving zij de 
boodschap door Karl Barth en zijne vrienden haar toegedra- 
gen, de boodschap van Gods openbaring in Christus, van 
Gods volstrekte souvereiniteit in gericht en genade. Zij ge- 
raakte onder den overweldigenden indruk eener persoonlijk- 
heid, over welke prof. Haitjema terecht oordeelde, dat hier 
een getuige der openbaring Gods tot ons spreekt, die zonder 
te letten op persoonlijke gevoeligheden in het moderne of in 
het konservatieve kamp voor de hem uit de Schrift geopen- 
baarde waarheid getuigen moet. Mij is door de leiding dezer 
vergadering niet opgedragen, de gedachten van Karl Barth 
voor U te ontwikkelen of iets voor of tegen hem te zegaen. 
Ik sta in Uw midden slechts als verslaggever, en juist in deze 
kwaliteit mag ik U de opmerking niet onderdrukken, dat de 
herleving der theologie in mijn vaderland en de grondige af- 
keer onzer studenten van het kultuuroptimisme, rationalisme, 
historicisme en psychologisme der heerschende theologie, ik 
beweer niet het werk is van Karl Barth — hij heeft ook in 
Duitschland voorgangers — maar haar exponent gevonden 
heeft in het prachtige, jeugdig-frissche woord van dezen the- 
oloog en zijne vrienden. Van de vele kenteringen in het Duit- 
sche geestesleven is misschien de meest beteekenende, voor de 
toekomst der Kerk het meest belovende en het diepst ingrij- 
pende deze ommekeer van het subjekt naar het objekt, van 
het relatieve naar het absolute. Het woord des grooten Kerk- 
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vaders Augustinus doet weer opgeld: intellectus merces est 
fidei. 

Het zij verre van mij, hier eenige voldoening te uiten over 
de toestanden in de Duitsche Kerken na de revolutie. Als 
Calvinist verschil ik in de beoordeeling van kerkelijke vraag- 
stukken vrij sterk van de inzichten, mijner in het Lutheranisme 
opgewassen Duitsche broederen. Mijne bedoeling was, U met 
mogelijke beknoptheid een weinig van onze toestanden te la- 
ten zien. Om in mijne schets eenigermate volledig te zijn, had 
ik moeten herinneren aan de hoogkerkelijke beweging met 
baar streven, door pracht en luister der ceremonies het volk 
weer vaster aan de Kerk te knoopen en het sacramenteele 
wezen der Kerk in het licht te stellen. Verder ware nog te 
spreken geweest over de vele sektarische bewegingen, welke 
in een geschokt volk bijzonder vruchtbaren bodem vinden, 
voornamelijk over de gretige ontvangst, waarmee het theoso- 
fisme, anthroposofisme en het geheele okkultisme werden be- 
groet. De tijd ontbreekt echter, alle verschijnselen van ons 
Kerkelijk leven hier na te gaan, slechts de meest karakteris- 
tieke trekken konden aangestipt worden. Maar ofschoon mijn 
referaat tot weinige hoofdzaken zich beperken moet, hoop ik 
toch, dat U begrijpt, hoe de gebeurtenissen der verleden da- 
gen ons belijders in Duitschland bevestigen in het geloof, dat 
de Kerk van Christus eene gens aeterna is, die ook door de 
slagen en omwentelingen eener revolutie niet kan gedood 
worden. 
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Palestina, het Heilige Land, door Dr A. Kuyper. 
Kampen, J. H. Kok. 

Het is eene uitnemende gedachte geweest, dit gedeelte 
uit Dr Kuypers Om de Oude Wereldzee afzonderlijk uit 
te geven. Wel is er, zooals ook Dr H. H. Kuyper in zijn 
Voorbericht opmerkt, sinds 1905 in Palestina veel veranderd, 
maar deze bladzijden behouden eene hooge waarde. Ook 
om den rijkdom van concrete gegevens, in welker verzame- 
ling en mededeeling ook iets van de grootheid van dezen 
geest uitkomt. Maar meer nog om de schoone bladzijden, 
waarin de auteur heeft vertolkt de gewaarwordingen en de 
gedachten, die het verblijf in Palestina bij hem hebben 


opgewekt. 
RIDDERBOS. 
Gereformeerde Zondagsschool-vereeniging Ja- 
chin. Verslag van de 5le algemeene vergadering. 
E. J. Bosch, Baarn 1925. 

Een belangrijk verslag, o.a. door het interessante referaat 
van Dr Harrenstein over „Onze Zondagsscholen en de toe- 
nemende concurrentie-jacht der moderne jeugdbewegingen”. 
Wat valt hier nog veel te doen |! 
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Het groote boek verteld voor de kleinsten, 
door J. C. de Koning. 
Kampen. J. H. Kok. 

Dit boek is een poging om de Bijbelsche geschiedenis te 
verhalen op een wijze, die geschikt is voor kinderen van 
4 tot 6 à 7 jaar. Het is allereerst bestemd voor moeders, 
om den kinderen er uit voor te lezen; en voorts hoopt de 
auteur, dat ook de onderwijzeressen in de laagste klassen 
enz. er haar voordeel mede zullen kunnen doen. M.i. heeft 
het vele kwaliteiten, die het voor het genoemde doel aan- 
bevelenswaardig maken. 
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